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ONDERLIK GERCEGI

Ondelik gercegini iki boliim biciminde ele alacagim. Birinci bo-
liimde, Onderligin dogusu ve gelisimi; ikinci boliimde de, Onderligin
tarz1 tizerinde duracagim. Onderligin dogusu ve gelisimi, kendi igin-
de ¢ boliime ayriimakta. ilki Onderligin dogusudur. Onderligin do-
gusu, iradesi dahilinde gelisme gosteren bir stire¢ degildir. Yedi ya-
sindan baslayarak, PKK'nin temellerinin atildig: siirece kadar ki d6-
neme tekabiil eder. Biz buna ‘Onderligin birinci dogusu’ diyoruz.
‘Ikinci dogus’ stireci; PKK’nin temellerinin atildig stirecten baslaya-
rak, uluslararasi komploya kadar devam eden donemi ifade eder.
‘Uclincii dogus’ ise, Imral’dan baslayarak giiniimiize kadar gelen sii-
reci kapsar.

Onderlik nedir? Onderlik bir millet, sinif, toplum ve bu toplumun
menfaatleri igin neyi ifade eder gibi sorulara yanit bulmaya ¢ahsa-
cagiz. Onderlik milletin, sinifin, cinsin ve toplumun her yonii ile an-
lamlandiriimasidir. Onderlik, degerler sistemidir. Onderlik, bulun-
dugu an ve kosullarda olan zorlayan, ileriki siireci bunlar Gizerinden
gelistirendir. Kiside 6zellikle halki ve tarihi, genelde de toplumu
kendinde gerceklestirendir. APOCU Onderlik, Kiirdistan'da gelistiri-
len carpitma ve saptirmalara karsi, toplumun en alt kesimini esas
ahp giclendiren ve bulundugu konumdan kurtarandir. Onderlik de-
mokrasi, 6zgirlik, adalet ve barisin savunuculugunu yapan, bu ko-
nuda gelismeler kaydedendir. APOCU Onderlik, tarihin her done-
minde halklarin direnislerini esas alan, onu gelistiren ve pratikte
uygulayandir. APOCU Onderlik, egemenligi mesrulastiran énderlik-
lere kars1 halklarin ve 6zgurliuklerin dnderini ortaya cikarandir.
APOCU Onderlik, Dogu-Bat1 6nderlerinin olumlu yénlerinin sentez-
lenmesidir. APOCU Onderlik, devlet-iktidar ve savas Uzerinden rant
elde eden 6nderlere karsi, kendinde demokratik komiinal degerleri
esas alandir. Demokratik, ekolojik ve cinsiyet 6zgurlikei toplum pa-
radigmasin esas alandir.

Bircok onderlik bicimi vardir. Ornegin, uluslar tizerinden ortaya
cikan onderler vardir. Uluslardan kasit bircok ulusun oldugudur.

5



Tam tersi durum da s0z konusudur. Tarihte sadece bir ulusa sesle-
nen onderler de vardir. Bunlara ulus 6nderleri; bir¢ok ulusa énder-
lik yapmis olanlara da, ulusisti 6nderler deniliyor, daha dnce bu
onderlere enternasyonal dnderler deniliyordu. Yine halklarin, smif-
larin, cinslerin, dinlerin, mezheplerin, asiretlerin, sanat ve edebiya-
tin, bilim ve teknigin vb. gibi birgok alanda dnderler ortaya ¢ikmis
ve ¢ikmaya devam etmektedir. Buradan anlasilacag gibi birgok bi-
¢imi ile 6nderliksel doguslar yasanmistir. Bunlarin yaninda stratejik
ve taktik onderler de vardir. Her 6nder stratejik bir énder degildir.
Stratejik 6nder; hedef ortaya koyan, bu temelde yol ve yontem gelis-
tiren, onun siyasetini, orgutlemesini ve taktigini gelistirendir. Taktik
Onder ise, stratejik dnderin tespit ettigini pratikte uygulamaya ko-
yandir. Hareketlerde ideoloji, felsefe ve ¢izgi olur. Bu ¢izgiye gore
askeri ve Orgutsel yasam anlayis1 belirlenir. Taktik énderin gorevi,
belirlenen bu ¢izgiyi pratikte uygulamaktir. Taktik énder bunlara
denir. Bunun yaninda dogal olarak ortaya ¢ikan, gelisme gosteren
onderler vardir. Bir de zor Gzerinden ortaya ¢ikan énderler vardir.
Dogal otorite ile 6nderlik vasfi kazanmis kisiler hicbir zaman devlet,
iktidar ve koleligi benimsemezler. Bu tir dnderler, ayricahkh yasa-
may1 kendileri icin s6z konusu etmezler. Distince ve pratigiyle ken-
dilerini kabul ettirirler. insanlar boylesi 6nderlikleri kendileri icin
onder olarak kabul eder. Devlet, iktidar, egemenlik ve kodlelik zemi-
ninde ortaya ¢ikan énderler, yani ayricahkh bir konumu benimse-
yen onderler, zor aygiti Uzerinden varhk géstermislerdir. Tarihte
kisa sureli, belli bir zamana tekabil eden 6énderler ve tarihe damga-
sin1 vurmus, uzun sdreli 6nderler de vardir. Kisa sureli dnderler;
bulundugu zamana hitap eden 6nderlerdir. Damgalarin1 en fazla
bulunduklari déneme vurmuslardir. Tarihi 6ndeler ise, damgalarini
doénemlerini asan zamanlara, yani tarihe vuranlardir. Tarihe gecmis
Onderlere ayn1 zamanda tarihsel dnderlikler de denir.

Kisaca baska bir nokta tizerinde de durmak gerekir. Onderligin
tarihsel gelisimi nasil olmustur? Bu gelisme nasil stirmis ve gunu-
miize kadar gelmistir?



Dogal Toplumun Dogal Onderi Kadindan Onder APQO’ya

Dogal topluma baktigimizda onder olarak karsimiza c¢ikan ka-
dindir. Yaratimlar kadin etrafinda gelisme goéstermistir. Kadinin
dogasi ve dogayla olan yasamsal bagi kendisini kolektif kilmistir. Bu
yluzden dogal toplumdaki kadin énderligi, kolektif bir dnderliktir.
Dolayisiyla dogal 6nderdir. Klan tim ictenligi ile kadinin dnderligini
kabul etmistir. Igerisinde zor, hiyerarsi ve egemenlik yoktur. insan-
lik dogal toplumdan siniflasmaya dogru yol aldiginda -devlet, sinif-
lasma olmamistir, fakat dogal toplum buna dogru evrilmektedir-
onderliklerde de kimi degisimler yasanmistir. Yani kadin dnderler-
den erkek onderlere dogru gelisme gosteren bir kirilma séz konu-
sudur. Bu slireg, ara bir siire¢ oldugundan, kadin 6nderler tamamen
ortadan kalkmamistir. Ara stirecle birlikte erkek onderler yavas
yavas hakimiyeti ele gecirecektir. Bu durum kimin etrafinda gelis-
mistir? ihtiyar erkek etrafinda. Neden? Cunki tecriibeyi elinde bu-
lunduran yash erkektir. Erkegin avcilik ile ugrasmasi analitik zeka-
s gelistirmistir. Bu da zamanla birikim ve tecriibeye dénismis-
tdr. Erkegin 6nder olarak kadinin yerine ge¢cmesiyle birlikte hiye-
rarsi ortaya cikmistir. ihtiyar erkek oncelikle gencleri etrafinda top-
lamistir. Gengleri se¢mesinin nedeni ise, enerjik bir yapida olmala-
ridir. Bu siireg, otoritenin kolektif olmaktan cikip, bireysellige do6-
ndstiguni ifade eder. Bu sirecte ortaya cikan onderler bireysel
onderlerdir. Erkek 6énderin kurumlasmas: timden olmamistir. Fakat
onderligin kolektivizmini, kadinin énderligini yitirdigi stirece giril-
mistir. Ara sidrecin bitmesi ile birlikte, insanhk devlet¢i uygarhga
giris yapmstir. Devletci uygarhga giris, onderlik kavraminin icerik
olarak degismesini beraberinde getirmistir. Onderlik zor, zuliim,
egemenlik ve emegi sdbmirme Uzerinden yeni bir olusum siirecine
girmistir. O ginden gunidmuze kadarki sureg, 6nderligin devletli
toplum Uzerinden gelisme gosterdigi stire¢ olacaktir. Daha sonra er-
kek egemenlikli sistem ve onun dnciligindeki erkek énder kurum-
lasmasini olusturacaktir. Kurumlasmayla birlikte ginimize kadar
gelinen surecte bicimsel olarak kimi degisimler yasanmissa da, 6zsel
bir degisim s6z konusu olmamistir.

Kolelik doneminde ortaya ¢ikan onderler, kdle emeginin somu-
rilmesiyle kendilerini var eden 6nderlerdir. Bu ytzden koleci sis-
temi esas almislar, sistemlerini kolelik Gizerinden kurmuslardir. Bu
sisteme Onderlik yapan, koleci sisteme dnderlik yapandir. Tabii bu
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surecte koleci sisteme karsi cikislar da olmustur. Kolelere onderlik
yapanlar ortaya cikmistir. Spartakus (Spartacus) kolelere dnderlik
yapan liderlerden biridir. Spartakis, kéleci sisteme karsi1 kolelere
onderlik yapmistir. Yine peygamberler ortaya cikmistir, ibrahim
peygamber, 6nderlik dzellikleri tasiyan ilk peygamberlerden biridir.
Peygamberlerin ¢ikisi da kdlelige ve onun sistemine karsidir. Feodal
donemde feodal dnderligi esas alanlar vardir. Bunun yaninda feodal
sisteme kars1 olan ve ezilenleri temsil eden 6nderler de olmustur.
Feodal sisteme karsi cikanlar koylulere ya da halklara dnderlik
yapmis olanlardir. Yine dinlere, mezheplere dnderlik yapmis olanlar
vardir. Kapitalist ddnemde de kapitalizme 6nderlik yapanlar olmus-
tur. Bunlara burjuva dnderler denilmektedir. Bunun yaninda prole-
taryaya onderlik yapanlar vardir. Bunlara da proleter énderler de-
nilmektedir. Guniimiizde de Réber APO Onderlik yapmaktadir. Aym
zamanda yaptig1 onderlikle, bir 6nderlik durusu gelistirmek iste-
mektedir. Réber APO’nun gelistirmek istedigi 6nderlik, toplumun
ezilen alt kesimini esas alan dnderliktir. Biz buna halklarin énderi
diyoruz. Bu 6nderlik durusu timuyle 6zgir yasami, 6zgir kisiligi ve
6zgir toplumu benimser. Onder APO’nun da yaptig: budur.

Bir de tarihsel 6nderler vardir. Mesela Hz. Muhammed tarihsel
bir 6nderdir. Clinkl yazyillar boyu toplum Uzerinde etki birakmis-
tir. Belki Araplar igerisinde ortaya ¢ikmistir, fakat yaptigi onderlik
sadece Araplar icin degildir. Diger halklar tarafindan da kabul edil-
mistir, halende kabul edilmektedir. Bu ylzden tarihsel bir 6nderdir.
Mesela, sosyolojide Marks, Lenin, Engels gibi énderler vardir. Mi-
zikte Mozart akla gelir. Felsefe dendiginde Sokrates, Eflatun, Aristo-
teles akla gelir. Endiistri dendiginde Amerika, Fransa, Ingiltere akla
gelir. Yine neolitik devrim dendiginde akla Kiirtler gelmektedir. Mi-
maride Leonardo da Vinci, demokraside J.J Russeau tarihsel 6nder-
likler olarak ilk akla gelenlerdir. Bu isimler tarihe damgalarini vur-
duklart icin daima akla gelirler. Béylelerine tarihsel 6nder deniliyor.

Kisa deginmeler biciminde de olsa Kurdistan'daki dnderlikler
Uzerinde de durmak gerekir. Kurt tarihine baktigimizda, klasik ve
modern olmak Uzere iki fakl 6nder bicimiyle karsilasiriz. Kiirt halk
ylzyillarca disaridan gelen saldir1 ve isgallere kars1 durmustur. Di-
renisini asiret ve kabile bigimleriyle ortaya koymus ve ginimuize
kadar getirmistir. Krtlerin bu direnislerinde zaman zaman isbirligi
icerisinde olduklar1 géralur. Disaridan gelen saldirilara karsi1 bazen
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tek baslarina micadele ettikleri olmustur. Bu kabilelere glinimuzde
de rastlamak mumkuinddur, fakat ilk baslardaki gibi gucli degildir.
Bircok ozelligini kaybetmis, degisime ugramis, yozlasmis, fakat yine
de Kirdistan'da varlik gosterebilmistir.

Koleci donemde Kurtler, Asurilere kars: Babillilerle ittifaka gir-
mistir. Kirtler, Asur tehlikesini ancak bdyle ortadan kaldirabilmis-
lerdir. Yine bir donem Kdirtlerin Persler ile ittifaka girdigi biliniyor.
Tarihini arastirdigimizda, Kurtlerin, Osmanl dénemine kadar daima
ittifaklar icerisinde oldugu gercekligiyle karsilasiriz. Kirtler yasam-
larin1 devam ettirebilmek igin ittifaklara girmislerdir. Osmanhlarin
bolgede hakimiyetlerini kurmalar: ve islamiyet’in yayiim goster-
mesiyle birlikte, Kirtler Osmanhilarla birlikte hareket etmeye bas-
lamistir. Kirt toplumu bu siirecte kimi degisimler yasamstir. Simif-
lasmanin gi¢ kazanmasiyla, Kirt egemenlerinde de degisimler ya-
sanmistir. Kirt egemenleri eskiden oldugu gibi gugclerini toplumda
bulmamislardir. Kiirt egemenlerinin Osmanhlarla girdigi ittifak, da-
ha 6nce Babil ve Perslerle girilen ittifak gibi degildir. Babil ve Pers-
lerle gercek bir ittifak yapilmistir. Fakat Kiirt egemenlerin Osmanh-
larla girdikleri ittifak timuiyle Osmanh’nin hizmetine girmeyi amag-
lamistir. Kendi menfaatlerini de bu bigimi ile korumak istemislerdir.
Bu durum Kiirt toplumunda énemli bir degisimi ifade eder. Bu degi-
simle birlikte Kirt toplumu 6zgurlugini kaybettigi gibi, Kirt dnder-
ligi de 6nderlik olmaktan ¢ikmistir. Artik timuyle dis giciin hizme-
tine giren reel bir durum s6z konusudur. Bu nedenle Kirt toplu-
munda 6nderlik, Islamiyet ve Osmanhlarla birlikte zayiflamistir.

Eger bir toplum 6nderligini kaybederse ya zayif diiser, ya da or-
tadan kalkar. Kurtler ortadan kalkmadi, ama ¢ok zayifladi. Kirtlerin
bu konuma gelmesinin temel nedeni, dnderligini kaybetmesi, 6n-
dersiz kalmasidir. Bu durum Kurt toplumunun st tabakasinda iha-
netciligi gelistirirken, alt tabakada, yani ezilen kesimde yoksullugun
boy gdstermesine neden olmustur. Alt toplum demokratik komunal
degerleri hep korumustur. Kiirt egemenleri ise kendilerini bu deger-
lerden kopararak, ihaneti gelistirmislerdir. Bu, Kirt toplumunda
onemli bir degisimi ifade ediyor. GUnimuizde yasanan sorunlarin
nedenleri, kaynagini buradan almaktadir. Kiirt egemenleri, Kirtleri
ortadan kaldirma roliine soyunmustur. Clnku esas aldig: ihanettir.
Egemenlerin yaninda kendi halkina karsi savasmak, en biyuk iha-
nettir. Kiirt egemen sinifindan ¢ikan dnderler, Kiirt halkinin 6nder-
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likleri olmadiklar1 gibi, Kiirt énderliklerini de ortadan kaldirma ara-
yis1 icerisine girmislerdir. Esas aldiklar egemenlerin siyasetidir. Bu
zeminde Kirt toplumunda sahte 6nderlikler de ortaya ¢ikmistir. Bu
ylzden Kirt egemenlerinin oOnderlikleri sahtedir, egemenlerle,
dusmanla birlikte hareket edendir, halklara karsidir. Halk icin higbir
deger olusturmazlar. Kiirt egemenleri menfaatlerini sistem egemen-
lerinde bulduklarn igin daima halkin karsisinda olmuslardir. Tabii
bu, Kirtler icin ciddi bir durumdur.

Buradan hareketle, Onderlik konusunda Kiirdistan’da kokli so-
runlarin oldugu gergekligi karsimiza ¢ikar. Eger Kirtler imha olma
noktasina gelmislerse nedeni budur. Tarihte 6énderliksiz kalanlar ya
cok zayif dismusler, ya ortadan kalmislar, ya da ¢ok biyuk sorun-
larla kars: karsiya kalmislardir. Onderlikleri olan, énderlerini yara-
tanlar ise ¢ok fazla sorun yasamamistir. Kiirt 6nderlerinin ortadan
kalmasi, egemenlerin hizmetine girmesi, Kirtleri imha noktasina
getirmistir. Aym zamanda Kdrtleri ideolojisiz, felsefesiz, siyasetsiz,
drgutsiz birakmistir. Bu da ciddi sorunlart yasamak, imha olmak
anlamina gelir. Onder APO, Kiirtlerin 6nderlerini kaybetmesi ve
imha olma konumuna gelmesine midahale etti. Onder APO’nun
cikisi, Kirtlerin ortadan kalmasina miidahale etmenin sonucudur ve
Onder APO, bu konuda yeni bir 6nderlik yaratmistir.

Onderler istendigi zaman ortaya ¢ikmazlar. Eger bir toplumda
biyuk bir dusiis olmussa, celiskiler derinlesmisse, ahlaksizhk bi-
ylmusse, var olan diizen yasanilmaktan ¢ikmissa, 6nderlerin ortaya
¢ikma zemini olusmus demektir. Bunu goéren, hisseden, yasayan,
onun duygu, disiince, 6rgit, eylem, yasam, ahlak, kultir ve iradesini
kendinde gelistiren kisiler ancak bu soruna cevap olabilir. Demek ki
onderlikler boylesi kosullarda ortaya cikiyor. Eger toplumun tim
varlik kosullarmin ortadan kaldirildig1 bir zamanda 6nderlikler or-
taya ¢cikmazsa, orada halk kaybetmis olur. Yine bu zeminde ortaya
cikacak bir dnder, tarihi terine ¢cevirme imkanini elinde bulundura-
bilir. Zaten bu kosullar1 yasayan bir halkta, toplumda ortaya ¢ikan
bir dnderlik tarihin seyrini degistirme giiciint ortaya koyamazsa, o
halk kaybetmeye mahkim olur. Tarih bu konuda 6rneklerle dolu-
dur. Onderi savunamayanlar halklar da kaybetmeye mahkdmdur.
Onderliklerini giiclendiremeyenler ise, sorun yasamislardir. Bu yiiz-
den 6nderliksiz yasam olmaz. Halklar i¢in 6nderlik, yasamanin ne-
denidir. Kirtler bunu bugiin daha iyi anhyor. Eger Kirtler bugin;
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“Onderliksiz yasam olmaz” diyorlarsa, nedeni bu gerceklikte yat-
maktadir. Ciinkii 6limden Onderlik ile kurtulduklarini gérdiiler.
Ayaga kalkmalar ve yasamalar: Onderlik sayesinde oldu. Onderlik
ortaya cikmayana kadar, Kurtlerin degerleri ayaklar altindaydi.
Kimse bunun hesabini sormuyordu. Kirtler var mi, yok mu bunun
hesab bile yapilmiyordu. Onderlik vermis oldugu miicadeleyle Kiirt
halkina kimlik kazandirdi. Yozlastirilan degerleri korudu.

Onderlik uluslararas1 komplo ile yakalandiginda halk ayaga
kalkt1. Buyik serhildanlar gerceklesti. Onderlik, 6lmek tzere olan
bir halki, tekrardan canlandirdigi icin, halk, 6nderligine sahip ¢iktu.
Onderlik meselesini en iyi anlayan Kirtlerdir. Bu yiizden Kiirt halk,
Onderlige olan baghihgini daima ortaya koymustur. Onderlige yapi-
lan saldirilarin kapsamhlastigi donemlerde, halkin Onderlige olan
baghhg: zayiflamamis, tersine daha da giiclenmistir. Diisman, On-
derligi halkin gézinde karartmak icin her tirli oyunu oynuyor.
Fakat diismanin yonelimleri halkta buyuk bir tepkiye neden olmus-
tur. Diismanin yapmak istedigi sonug almiyor, tersine, halkin Onder-
lige baghhg daha da giic kazanyor. Ciinkii halkimiz, varhgini On-
derlige borgludur, tim yasam damarlarin1 Onderlikte gériiyor. Kiirt-
ler her turll imha ve inkar politikasina tabii tutulmus, Kirtler en Ust
dizeyde dusurulmistd, daha fazla distrilme de s6z konusu ola-
mazdi. Kurtlere layik gortlen iskence, hakaret, asimilasyon ve acglik-
la terbiye etme politikasiydi. Onlara gore Kirtler, kendilerini ege-
menlerin hizmetine koymali, onlar icin cahsmali ve onlar igin yasa-
maliyd1. Onder APO tam da bdyle bir siirecte ortaya gikt:.

Kurdistan'da gelisen Onderlik, bu dénemin kosullarinda ortaya
cikti. Eger bir halkin her seyi asimile edilirmis, halkin degerleri adi-
na geride hicbir sey birakilmamissa, burada ©nderliklere ihtiyac
duyulur. Onder APO da bu ihtiyaci hissederek dogusunu gercekles-
tirmistir. Bu yuzden Onder APO sorunu ¢ozmek istedi. Boylesi ko-
sullarda onderliklerin ortaya ¢ikmasi kolay degildir. Tabii ¢iktikla-
rinda da gucli ve buytk ¢ikislar yaparlar. Eger bugiin Kirdistan'da
buyiik bir Onderlik ortaya cikmissa, nedenini bu gerceklikten al-
maktadir. Kirtlerin icerisinde bulunduklar: kosullar bu denli agir
olmasaydi, ortaya ¢ikacak olan 6nderlik de bu denli gticlii olamazdi.

APOCU Onderlik, demokratik komiinal yasam anlayisini benim-
sedi. insanhgin tarih boyunca demokrasi, 6zgurliik, adalet, baris ve
esitlik icin savasmasi ve bunun sonucu olarak degerlerin yaratilma-
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sin1, Onder APO esas aldi. Onder APO bu degerleri bilim ve teknikle
birlestirdi. Onder APO dogusunu bu zeminde gerceklestirdi. Bu yiiz-
den Onder APO’nun dogusu biiyiik oldugu gibi, yasanan gelismeler
de bilyilk oldu. Onder APO’nun toplumda degisimler yaratmasi,
kaynagini buradaki giicten aliyor. APOCU Onderlik her ne kadar
Kurdistan'da ortaya ¢ikmissa da, dar anlamiyla sinif, ulus, cinsiyet,
din, bilim ve milliyet gibi olusumlar Uzerinden gelisme gdsterme-
mistir. Tam tersine, bunlarla savas halinde olunan bir siirecte dogus
gerceklesti. Bu yiizden Onder APO, dar anlamiyla bir 6nder degildir.
Sadece Kirdistanin onderi de degildir. Eger onderliksel cikisinda
sadece Kirtleri esas almis alsaydi, Kurtler icerisinde de salt bir siifi
benimseseydi, ya da bir cinsin, dinin, mezhebin savunucusu olsaydi,
hichir zaman 6nderliksel dogusu ve cikisi bu denli blyuk olmazdi.
APOCU Onderlik alt toplumu, yani ezilen toplumu, bunun yaninda
demokrasi, 6zgurluk, adalet, baris ve esitligi kendisi icin vazgecil-
mez olarak gordii. Onder APO boylesi kapsayic1 énder 6zelliklerin-
den dolayi, Kirdistan ve Ortadogu sinirlarini asarak tim insanhga
hitap eder konuma geldi. Eger bu gercekligi iyi anlayamazsak, Kir-
distan’daki Onderligi, PKK'deki Onder APO énderligini ve gercegini
anlayamayiz.
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ONDERLIGIN BIRINCI DOGUS ASAMASI

Onderligin birinci dogus asamasina deginmek gerekir. Onder
APO’nun gozlerini diinyaya actigi ortam, daha dnce neolitik devri-
min yasandig1 bir yerdir. Neolitik devrim, insanhk tarihinde 6nemli
bir yere sahiptir. Yapilan arastirmalara gére de neolitik devrimin
merkezi Urfa'dir. Onder APO Urfa’'da diinyaya geldi. Yani neolitik
devrimin merkezinde diinyaya geldi. Neolitik devrimin etkileri ha-
lende o bélgede yasanmaktadir. Diinyaya geldigi kdyde neolitik dev-
rimin etkileri kimi yonleriyle su an bile yasanmaktadir. Tabii o bol-
gede sadece Kurtler degil, Kurtlerle birlikte Ermeni, Asuri, Tlrk ve
Turkmenler de yasamaktadirlar. Bu da bir zenginliktir. Sadece bir
halk icinde dinyaya gelmekle, birka¢ halk icinde diinyaya gelmek
arasinda buyuk fark vardir. Cinkid farkh halklardan, kiltirlerden
alacagin, senin zenginligin olacaktir. Oderligin diinyaya geldigi bol-
gede asiret, kabile, aile, din ve gesitli mezhepler bulunmaktadir. Bu
konuda da bir zenginlik var. Farkl smiflar da bélgede yasamini siir-
dirmektedir. Bu siniflar arasinda da ¢catismalar vardir. Birey ile top-
lum, toplum ile devlet, alt ve Ust toplum ve cinsler arasinda yasanan
ciddi geliskiler s6z konusudur. Ekoloji ve kultur celiskileri yasan-
maktadir.

Onder APO, tiim bu celiskilerin yasandig: bir kdyde diinyaya gel-
di. Onderligin diinyaya geldigi bu bélge, icerisinde bircok celiski ve
zenginligi barindirmaktadir. Bu celiski ve zenginliklerin Onderligin
sekillenmesinde ve gelismesinde etkileri vardir. Onderligin temeli-
nin dar olmamasi, distincelerinde evrenselligi yakalamasi, bu ger-
ceklik ile baglantiidir. Onderlik edinmis oldugu evrensel karakteri,
dinyaya geldigi ortamdan almistir. Boylesi bir yerde diinyaya gel-
meseydi, evrenselligi bu denli yakalamasi zorlu olacakti, ya da ¢ok
zayif bir evrensellik kendisini gosterecekti.

Onderlik daha yedi yasindayken etrafindaki yasami yasam ola-
rak kabul etmedi. Herkesin yasam olarak kabul ettigini Onderlik
kabul etmiyordu. Onderlik, “Var olan yasam, yasam degildir. Yasama
ihanet edilmistir” dedi. Ihanet edilen yasamda da yasanamazdi. iha-
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nete ugrayan yasami kabul etmek, ihanet etmek demektir. Bu ylz-
den Onderlik; “yasama ihanet edilmistir, bu yasama yasam demem,
bu yasami yasamam” dedi. Mademki yasama ihanet edilmistir, bu
yasamda yasanmaz o zaman yasam nedir? Yasanan celiskiler Onder-
ligi yasami sorgulamaya gétiirmustir. Onderlik, yasam ad: altinda
yasanan yasamin zehir oldugunu gérmusti. Bu yasam her giin 6lda-
ren yasamdir. Icerisinde moral, giizellik, cosku yoktur. Her giin 6l-
diiren bir yasamdir. Bu yiizden Onderlik var olan yasami reddedi-
yor. Peki, bunun alternatifi nedir? Zaten Onderligin daha sonraki
stireclerde izerinde rafinelesecegi konu da bu olacaktir. Onderlikte
yasama tutku diizeyinde olan baglilik, kaynagini buradan alr.

Onderlik daha bu dénemde 6zgiir yasami esas ahyor. Tabii 6zgiir
yasam icin de arayislar icerisine giriyor. Onderlik, “bu yasam, yasam
degildir, kabul etmiyorum” diyerek kendi alternatifini arama arayi-
sina girdi. Var olan yasam kabul etmedigi i¢in de, 6zgir yasam al-
ternatifini gelistirmek istedi. Eger alternatif yasami gelistirebilirse
onu yasayacak, gelistiremezse de, var olan yasami yasamayacakti.
Bu ylzden alternatif yasam arayisi icerisinde olacak ve herkesi de
buna cekmek isteyecekti.

Tarihe baktigimizda, insanlar var olam kabul etmediklerinde,
arayislara girmis ve inzivaya cekilmislerdir. Dervisler, peygamber-
ler drnegi boyledir. Kendilerini var olan yasamin etkilerinden kur-
tarmak icgin, o yasam ile tim iliskilerini kesmis, alternatiflerini de
gelistirebilmislerdir. inzivaya cekilenlerin esas aldiklar1 budur. On-
derligin yasama iliskin alacag1 karar, peygambervari olacaktir. Ya
var olan yasama alternatif bir yasam olusturarak herkesi bu yasama
cekecek, ya da inzivaya cekilecek. Onderligin verdigi karar buydu.

Yasam, ancak toplumla mimkin olabilir. Insanhk, toplumsallik
dis1 bir yasami benimseyemez. insan, ancak toplumla insan olabilir.
Yasam toplumla var olabilir. Insanhk icin bunun disinda bir yasam
olamaz. Onderlik daha bu dénemde “kendi toplumsalligimi nasil
olusturacagim?” arayis1 icerisine girmistir. Yasanan toplumsallik
isim olarak toplumsallik olabilir, fakat icerik bundan uzaktir. Zaten
boyle oldu mu da, 61ima her giin yasamis olursun.

Egemenler Kirt toplumsalligini parca parcga etmislerdi. Toplum-
sallik adina geride higbir sey birakilmamisti. Toplumsalhgin dagitil-
masiyla, Kirt insani insanhktan ¢ikarilmisti ve yok olmaya dogru gi-
diyordu. Bu yUzden sémurgeci, isgalci, egemen gicler Kirtleri insan
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olarak gérmuyor, hayvan olarak géruyordu. Kuyruklu Kiurt demele-
rinin nedeni de budur. Clnki toplumsalhgini kaybeden toplum, ayni
zamanda insanhgini da kaybetmis demektir. Boyle oldu mu insan ile
hayvan arasinda pek bir fark kalmaz. Toplumsalhigi dagitildigr icin,
Kurtlere hayvan muamelesi yapiliyordu. Onderlik bunu gérmiisti.
Onderlik, paramparca edilen toplumsallig1 yeniden nasil diizeltebilir
ve insanhg tekrardan kendi esaslar tizerinde olusturabilirdi? Ara-
yist buna yonelikti. Bu da toplumsallhigin 6zgirlik eksenine otur-
tulmasiyla mimkaun olabilirdi. Toplumsalhg: 6zgir yasam ilkeleriyle
gelistirirsen, bu sorunlan asabilirsin. Onderlik bu yasama karsi ¢i-
karak, alternatif yasam arayisi icerisine girdi. Yeni bir toplumsallik
olusturmak gerekiyordu. Alternatif olabilmek icin 6ncelikle kendi
toplumsalligini olusturmak gerekirdi. Onderlik kendi toplumsalligi-
n1 hangi temel ilkeler iizerinden gelistirmek istedi? Bu soruya On-
derligin yasami ele ahnarak cevap bulunabilir.

Onderlik ilk 6nce, kdyde kendisine arkadas gruplar olusturmak
istedi. Bunun icin ¢ok cahsti. “Kdydeki cocuklar kendi etrafinda
nasil toplayacak, kendi toplumsalligin1 nasil olusturacakt1?” Onder-
ligin zihnindeki sorular bunlardi. Kdydeki ¢cocuklarla bu denli iliski-
ye girmesinin nedeni de buydu. Bununla kendi toplumsalhgini ya-
ratmak istiyordu. Onderligin ailesinin kan davahlar: vardi. Onderlik
koydeki cocuklarla iliskiye gecerken, diisman olduklar: ailenin ¢o-
cuguyla da iliskiye giriyordu. Annesi ve ninesi buna karsi ¢ikmasina
ragmen, Onderlik kendi toplumsalhiginda israr ediyor. Annesi ve
ninesi Onderlige; “Sen diismanimizin ¢ocugu ile nasil oluyor da ilis-
kiye geciyorsun” diyorlardi. Hatta Onderlige hain bile deniliyordu.
Onderligin kendi toplumsalhiginda kan davalilar: olan ailenin gocu-
guyla 1srarla arkadashk yapmak istemesi, aile tarafindan cok sert
karsilanmist1. Kovulma tehdidinde bile bulunmuslard:. Fakat Onder-
ligin tim ¢ocuklarla iliskide olma israr1 devam etmistir.

Hasan BINDAL Onderligin arkadasidir ve diisman ailedendir.
Hasan BINDAL arkadas, sehit diisene kadar da Onderlikle arkadashik
yapmaya devam etmistir. Onderligin annesi ve ninesinin kars: ¢ikis-
larinin nedeni budur. Fakat Onder APO kendi toplumsalligini olus-
turmada israr etmistir. Onder APO, annesinin anlayisinin disinda bir
anlayis1 benimsemistir. Toplumsalhgini olusturmasi igin annesine
kars1 cikmistir. Annesinin dayatmalarii kabul etmemistir. Neden
annesine karsi ¢ikiyordu? Gercekten de annesine karsi mi ¢ikiyor-
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du? Hayir. Onderlik, annesinin sahsinda var olan yasama ve toplum-
salliga kars: ¢ikiyordu. Onderligin annesi ise, var olan yasam On-
derlige dayatiyordu. Var olan yasamin kiltaring, ahlakini ve kisili-
gini dayatiyordu. Halbuki ortada toplumsallik diye bir sey yoktu.
Kirt toplumsalligi dagitilarak yerine Turk toplumsalligi gelistiril-
mek isteniyordu. Yasam dagitilmis, yasama ihanet edilmisti. Kirt ve
Kurdistan adina ne varsa ayaklar altina alinmisti. Yasanan gergeklik
buydu. Var olan toplumsallik, yasam her yonu ile Kirtlere karsiyd
ve sémiriicii-egemen gigclere hizmet ediyordu. Onderligin annesine
kars1 ¢ikmasinin ardinda yatan gerceklik de buydu. Yoksa gercek
anlamda annesini reddetmiyordu. Onderligin kars: giktigi, verili
yasam anlayis1 ve dagitilmis toplumsalhkti. istedigi yasam ve top-
lumsallig1 gerceklestirmek igin annesine kars: ¢ikiyordu. Onderlik,
“annemin bana verebilecegi pek bir sey yoktu” dedi. Onderligin an-
nesinin kendisine verecegi isgalcilerin, egemenlerin kiltir ve ahla-
kidir. Tabii anne bunun farkinda degildir. Anne kendinde 1srar edi-
yordu. Onderlik ile annesinin celiskisi bu konuda derinlik kazani-
yordu. Onderligin annesi bilingsiz bir sekilde diismanin kiiltiir, ah-
lak, yasam ve Kkisiligini Onderlige dayatiyordu. Onderligin kabul
etmedigi de buydu.

Onderlik toplumsalligini olusturabilmek icin kendi etrafinda ar-
kadas cevresi olusturmak istiyordu. Clnki toplumsalligini, gelisti-
recegi arkadas cevresiyle gerceklestirmek istiyordu. Onderligin ar-
kadashk arayislar buradan baslamistir. Onderlikte arkadashk ok
onemlidir. Daha ilk adiminda yasama, arkadashga, halka, topraga ve
insanhgin degerlerine ihanet etmeyecegini ortaya koydu. Onderlik
bunlar olmazsa olmaz ilkeler olarak ele aldi. Onderligin ve PKK'nin
yapilanmasinda bu ilkeler esas ahinmistir. Bu yiizden Onderlikte,
ozgir yasamda 1srar sureklidir. Ozgir yasamin disinda hicbir yasa-
mi1 kabul etmeme vardir. Onderlikte her sey 6zgiir yasam icindir.
Onderlik icin her sey buna hizmet etmelidir. Ozguir yasama hizmet
etmeyen dogru olmayandir. Onderligin yaklasimi budur. Bu nedenle
Ozgurlukten hicbir zaman vazgecmeyecek, 6zgurlik icin yasayacak
ve 0zgurlik icin dlecektir. Bunun disinda herhangi bir yasami ya da
6lumii kendisine haram kilacaktir. Onderligin bunca y1l 6zgiirliikten
vazge¢cmemesinin nedeni budur. Kendisini, partiyi, halki satmamis-
sa, baskalarinin hizmetine koymamissa, nedeni bundandir.
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Onder APO Arkadashgi

Savunmak ve Gelistirmek icin PKK'yi Kurdu

Onder APO da arkadaslik ¢ok giicliidiir. Onderlik arkadashk igin
yasayacaktir. Arkadasliga hicbir zaman ihanet etmeyecek ve ona
ters dismeyecektir. Arkadashga nasil ihanet edilmez? Arkadasliga
deger vererek. Arkadasliga deger vermek kisiden neyi ister? Arka-
dasini daima savunmayi, gelistirmeyi ve onu ¢6zim guci haline
getirmeyi ister. Arkadasin1 daima yasatacaksin, onu tehlikelerden
savunacaksin. Onderlikte 6zgiir yasamda olan 1srar kadar, arkadas-
likta da israr vardir. Onderlik, arkadashg: savunmak ve onu gelistir-
mek i¢in PKK'yi kurdu.

Haki KARER Onderligin en yakin arkadaslarindan biriydi ve se-
hit diistii. Onderlik Haki arkadas: yasatmak igin PKK'yi kurdu. Haki
KARER daha miicadelenin en basinda Onderlikle arkadaslik yapmus-
t1. Bunun icin Onderlik, Haki KARER arkadasin sahadetinin amsin-
dan hareketle PKK'yi kurdu. Haki KARER PKK oldu. Amed zindanin-
daki arkadaslar buyik bir direnis 6rnegi sergilediler. Direnisleriyle
parti ve halki savundular. Parti ve halki savunmak icin kendilerini
erittiler. Bu ylzden 6lim orucuna girdiler, kendilerini yakip sehit
dusttler. M. Hayri DURMUS ne demisti? “Parti sesimizi, ¢ighgimizi
diinyaya duyurmah” demisti. Onderlik bu direnisi, bu istekleri ken-
disi igin emir olarak algiladi. Zindanda direnis gosteren arkadaslarin
sesini diinyaya duyurmak icin de, 15 Agustos Atihmi'n gelistirdi.
Onderlik, direnis gosteren arkadaslar: boyle yasatt..

Demek ki Onder APO da arkadaslik, bu denli giiclidir. Onderlik
daima arkadaslik icin yasayacaktir. Arkadaslhk i¢in yasamak, arka-
dasini buyutmek ve yiiceltmek anlamina gelir. Biz kendimize “On-
derligin arkadaslariyiz” diyoruz. Peki, biz arkadashg Onderlik gibi
yasiyor muyuz? Mademki Onderligin arkadasiyiz diyoruz, o zaman
kendimizi sorgulamamiz gerekir. Onderlige bagh oldugumuz, dogru
bir arkadashk kurdugumuz ortaya ¢ikmah. Gercek arkadaslik sadece
konusmayla olmaz. Kabul ettigimiz Onderlik, her seyi ile arkadashk
icin yasayacak, arkadashga buyik sayg: gosterecek ve biz de arka-
dashga saygi gostermeyelim, ya da arkadashiga kendimize gore yak-
lasalim. Arkadasimiza komplo yapahm, arkasindan her tirlu fitne-
fesathig1 yapahim, onun yerine ge¢cmek icin elimizden gelen her seyi
yapahm, arkadasimizla ilgili olmayalim, onu zayifliklar, eksiklikleri
ve yanhshklariyla yasatahm ve daha sonra da; “biz Onderligin arka-
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dasiy1z” diyelim. Bu, Onderlige kars1 ¢ikmadir. Gerisi sadece soy-
lemdir, kandirmadir. Gergekten “ben Onderlige baghyim, onun ar-
kadasiyim” diyen lafta kalmaz. Onderlige olan baghlik, kurulacak
arkadaslik iliskisiyle gosterilebilir. Arkadasinin ne yasadigini bilmek
zorundasin. Arkadasimizdaki eksik, yanhs ve yetmezlikleri ortadan
kaldirmak, onda gucli bir kisilik yaratmak basica arkadashik gorev-
lerimizdir. Eger boyle yaparsak Onderlige bagh olmus oluruz. On-
derligi kabul edenler, kendilerinde her tirli sorgulamay: yasamak
zorundadur.

Onderlik yasami anlamak, onu kazanmak icin biiyiik bir sorgu-
lama yasadi. Zaten sorgulamayi yasayan insanlar olay-olgulara an-
lam verebilir. Onderlikte anlam verme ¢ok énemlidir. Anlam giicii
dedigimiz olay da budur. Onderlik, “anlamak yapmaktir” diyor. An-
ladigini yapabilirsin. Anlamadigim1 yapamazsin. Yine anladigin ka-
dar onu pratige koyabilirsin. Bu yiizden Onderlikte anlamak ve an-
lamanin gicind olusturmak, temel bir ilke olarak karsimiza cikar.
Ben Onderlikle arkadaslik kurmak istiyorum diyenler, bu gercekligi
g6z ardi edemez. Prensip olarak yasamda sorgulama temel ahnma-
lidir. Boyle olursa yasama anlam verilebilir. Onderlik neden boylesi
biyuk bir sorgulama igerisine girdi? Clinki var olan yasam yasam
olarak kabul etmiyordu.

Onderlikte arastirma, inceleme ve arayis sureklidir. Onderlikte
herhangi bir konuda tatmin olma yoktur. Onderlik, arastirmalarinda
kimi sonuglara vardiginda “iste hakikat budur” demiyor. Buldugu
sonucu hi¢bir zaman yeterli gérmedigi gibi, her ¢ikardig1 sonugtan
sonra “acaba bunu daha da guclendirecek sonuglar ¢ikarabilir mi-
yiz?” arayisi icerisine girmistir. Bu yiizden Onderlikte tatmin olma
durumu séz konusu degildir. Her zaman kuskulu yaklasir. Onderlik
verili hakikati uzun siireli yasamamistir. Vermis oldugu micadelede
hakikate ulastig1 zaman, “hakikat budur” dememistir. Onderlige go-
re hakikat, stirekli arayis icerisinde olmaktir. Ciinki baska hakikat-
lerde olabilir. Bu durum Onderligi siirekli arastirma, inceleme ve
arayis icerisinde tutmustur. Onderlikte duraganhgin olmamasi, geli-
simini strekli kilmistir. Ulastig1 yerde, acaba baska bir hakikat ola-
bilir mi, diistincesindedir. Onderlikteki yenilik, gelisim ve siireklilik
kaynagini buradan almaktadir. Onderligin tutucu olmamasimnin ne-
deni de budur. Tutuculuk, kendisine simir koyan insanlarda gelisme
imkani bulur.
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Onderlikte anlami olmayan higbir sey yoktur. Onderlikte anlam-
sizlik, rahatsizligin nedeni sayilir. Anlam vererek arastirma ve ince-
leme yapar. Onderligi gelistiren, ona gii¢ veren ve ¢oziim giicii hali-
ne getiren de budur. Hareketin gelismesi, giic kazanmasi, Onderligin
anlam verme karakteriyle baglantili bir durumdur. Cinki bu hare-
ketin Onderligidir. Eger Onderlik bunu yasamazsa, harekette yasa-
maz. Hareketin tim saldirilara cevap vermesi ve ayakta durmasi,
Onderligin bu 6zelliginden feyiz almaktadir. Baska tiirlii hareketin
ayakta durmas1 mumkiin degildi. Kendimize “Onderligin arkadasi-
y1z, hareketi esas aliyoruz” diyoruz. Peki, bu konuda bizde yasanan
nedir? Kendimizi ne kadar sorguluyoruz? Yeniliklere acik miyiz,
yenilikleri ne kadar gerceklestirebiliyoruz? Ne kadar anlam verebi-
liyoruz, ya da anlama cabasi icerisinde oluyoruz? Tum bu sorular:
kendimize sormamiz gerekir.

Onderligin olay ve olgulan ele ahs tarziyla kiyaslandiginda, bi-
zim olay ve olgular ele ahs tarzimiz oldukga zayiftir. Hatta bazilari-
mizda hi¢ yoktur diyebiliriz. Olanda da ¢ok zayif yasaniyor. Ortaya
cikardigimiz sonug ile tatmin oluyoruz. iki adim atarak, “tamam
dogru olan budur, yeterlidir, baska bir dogru bize lazim degil” diyo-
ruz. Bunlarin bizde yasanmas, kisiligimizde tutuculugu gelistirmis-
tir. Ayn1 zamanda kisiye yanhs yapma ve kaybetmeyi 6ncelikli sece-
nek olarak sunuyor. Bu nasil arkadaslik ve Onderlige baghliktir?
Onderligi esas alan bir militan, siirekli anlam verme cabas: icerisin-
de olmahdir. Sorgulamali, arastirmah ve arayis icerisinde olmahdir.
Hicbir zaman hakikat budur, hakikate ulastim dememelidir. Daima
hakikat arayis1 icerisinde olmahdir. Hakikat streklidir. Bunlari uy-
gulayarak ancak Onderligin militan: olabiliriz.

Onderligin yasama yaklasimi, sisteme karsithk temelindedir. Ve-
rili olan yasam kabul etmemesi, sistemi reddetmesi anlamina geli-
yor. Cunku verili yagam, sistemin yasamidir. Sistemin yasamina kar-
s1 citkmak, sisteme kars: ¢gikmayi ifade eder. Onderligin sistemi be-
nimsememesi, 6zenti duymamasi, sistemin Onderlik ve hareket (ize-
rinde etki birakamamasi, kaynagini bu temelden almaktadir. Onder-
lik, sistemin Kdrdistan'da gelistirmis oldugu yasam anlayisimi kabul
etmedi. Bu yiizden sistem, hichir zaman Onderlik (izerinde hakimi-
yetini kuramadi. Onderlik giin gectikte kendisini sistemden uzaklas-
tiracak ve tum iliskilerini kesecektir. Bu da Onderlikte, sisteme al-
ternatif olusturacak arayislar icerisine girme dusincesini hakim
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kilacaktir. Zaten alternatif yasam arayisi icerisine girmek, alternatif
sistem arayisina girmek demektir. Onderlik sistemle sirekli celiskili
ve catismah olmustur. Sistemini gelistirmesinin nedeni de budur.
Onderlik sistemle celiskili olmasaydi, kendi sistemini olusturmasi
da kolay olmayacakti. Peki, bizde yasanan nedir? Onderligin arkada-
siy1z, Onderligi esas aliyoruz, O’'na sonuna kadar baghyiz diyoruz.
Buna ragmen sistemle olan iliskilerimizi de kesmiyoruz. Ozentiyi
yasiyoruz. Hatta baskalarinin da sistemi yasamasi igin tesviklerde
bulunuyoruz. Bazilar ¢ok fazla cesaret edemedigi igin etraflarinda
olanlan tesvik ediyor. Sistemi yasayanlar ¢ogaldi mi, kendileri de,
sistemi rahatca yasayabilme imka&nina kavusuyorlar. Tesviklerle
kendisine ortam hazirlayanlar coktur. Buradan hareketle, Onderli-
gin sistemine girmedigimiz ortaya cikiyor. Bu nasil Onderlige bagh-
liktir, Onderlige arkadas, yoldas olmaktir? Onderlikle arkadas olan,
Onderlige bagh olan her yoniiyle sistemden kopandir. Sistemle ilis-
kilerini koparmayan, Onderlikle arkadas olamaz. Dolayisiyla Onder-
lige bagh oldugunu da iddia edemez. Onderlikle arkadashik yapmak
isteyen, Onderligin sistemini yasamah ve yasatmahdir. Bunun disin-
daki her sey sahte bir arkadaslhk, baghlik olur.

Sahte arkadaslik beraberinde 6limu, komployu getirir. Kirdis-
tan’da olusturulan zemin, zayifhiklar treten bir zemindir. Sorun ya-
ratan ve tasfiyeyi gelistiren bir zemindir. Clinkt diisman, Kirt insa-
nin1 paramparca etmistir. Bu nedenle zayiflatmis, takatsiz birakmis-
tir. Bunlarin yaratmis oldugu tahribat, Kiirt insaninda kendine gu-
veni ortadan kaldirmistir. Bu yizden Kirtlerde kendine givenme-
me, ¢6zUm giict haline gelememe, bu gtict kendinden yoksun gor-
me ve sirekli dis guclere bel baglama oldukga guclidir. Bu durum
tasfiyeciligi gelistirir. Disaridan gelen baskilar da yogunlasinca, var
olan zemin tasfiyeciligi daha da giiclendiriyor. Orgitsel savas, elesti-
ri-Ozelestiri bunun icin gereklidir. Tasfiyeciligin hakim olmamasi
icin zayifhklarin zemini ortadan kaldiriimahdir. Ideolojik-orgitsel
savas konusunda gucli bir micadele verilmezse, elestiri-6zelestiri
derinligine yasanmazsa, Onderlik ve hareket zayif diiser, dolayisiyla
glclenen tasfiyecilik olur. ideolojik-6rgutsel mucadele ve elestiri-
Ozelestirinin olmadig1 sureclerde, tasfiyeciligin hakim gugc haline
geldigini biliyoruz. Bu gercekligi pratikte de gorebiliriz. ideolojik ve
Orgutsel mucadeleyi veren, elestiri ve 6zelestiriyi esas alan, tasfiye-
ciligin gelismesine izin vermez. Yani ¢izgiden uzaklasmamis, kop-
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mamus olur. Bunu yapmayan bizden kopar. Ihanete gitmenin nedeni
budur. Onderlik rafinelestigi yogunlasmalarini kadroya da aktarmis-
tir. Bu da Onderligin bir gercekligidir. Onderlik giic haline geldigi
konularda, hicbir zaman sadece kendisini dustinerek hareket et-
memistir. Parti, kadro ve halk i¢in bunu yapmistir. Partinin, halkin
ve insanhgin hizmetine koymustur. Onder APO, ulastig1 seviyeyi
kadro ve halka da yansitmak istemistir. Yillarca bunun micadelesini
vermistir. Attigi adimlarla kadro ve halkta kimi seyleri gercekles-
tirmistir, fakat istedigi dizeyde olmamistir. Bu da Kirt toplumsal
gercekligiyle baglantili bir durumdur. Ciinkd Kirt toplumunda bu-
yuk tahribatlar yaratilmistir. Dismanin yarattigi tahribati bir cirpi-
da ortadan kaldirmak olanaksizdir. Ne kadar cahsirsan ¢als, elde
edecegin sonug, istedigin diizeyde olmayacaktir. Onderlik az cals-
madi. Kendisinin ulastig1 seviyeyi, kadro ve halkin seviyesi yapmak
icin biiyiik caba sarf etti. Onderlik bunun igin sahsi yasami kendisine
haram kildi, fakat elde ettigi sonu¢ ona denk diisecek seviyede ol-
madi. Bu da sdyledigim noktayla baglantil bir durumdur. Kirt insa-
ninda yaratilan tahribatin ¢eperi buyuk oldugu i¢in anlama ge¢ olu-
yor, ya da bilingsizce oluyor. Cok cahsiyorsun, fakat elde ettigin so-
nu¢ calismana denk dismuyor. Bu, toplumsal gercekligimizdir.

Kirt toplumu uzun streli kdleci bir tarihi baska halklar gibi ya-
samamistir. Fakat buna ragmen sémurgeci gugcler tarafindan her
seyi, hatta insanhg bile elinden ahnmistir. Kirt insant hayvanhga
dogru gotirilmistir. Onder APO, Kiirt insanini bu konumundan
cikararak ginimuize kadar getirmistir. Hareketin militanlari bu
gercekligi higcbir zaman unutmamal, kendisini kandirmamalidir.
“Ben calistim, sonu¢ aldim” denilmemelidir. Bu, biyik bir kandir-
madir. Peki, biz bunu ne kadar esas aliyoruz? Kendimizde olustur-
dugumuz gicu ne diizeyde arkadasimiza ve halkimiza vermek isti-
yoruz? Bunun i¢in vermis oldugumuz micadele ne diizeydedir? Biz-
de cogunlukla yasanan nedir? Kendimizde harmanladigimiz gticu
cogunlukla kendimiz icin kullaniyoruz. Bunu arkadasimizin, halki-
mizin hizmetine koymak istemiyoruz. Arkadasimizi, halkimizi gelis-
tirmek istemiyoruz. Kendimize sermaye ediniyoruz ve ihtiyaglari-
miz dogrultusunda kullanmyoruz. Cikarlarimiz igin yasiyoruz. Mili-
tanhk ve devrimciligi sahsimiz icin yapiyoruz. Bu da gergekligimizin,
Onderlik gergegi karsisinda ne diizeyde oldugunu ortaya koyuyor.
Bir de Onderlik gergegini yasiyoruz, diyoruz.
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Onderlikte Toprak Ve Ulke Anadir

Disman Kurt insanini gergekliginden uzaklastirmis, yerine ken-
di gergekligini hakim kilmistir. Bu ytzden Kirt insan kendi topra-
gina ters diismustur. Yani kendi topraginin haini konumuna gelmis-
tir. Kdrt bireyi, kendi toplumunun disman haline gelmistir. Kirt
bireyi, kendi haini haline gelmistir. Kirt, yasamin haini olmustur.
Eger biri sirekli baskasi icin yasar ve onun igin 6lurse, o kisi ya da
toplum kendi gerceklige ters diserek hain olur. Kirt realitesi bunu
ifade ediyor. Onderligin kin ve nefreti de zaten buna yoneliktir. On-
derlik topragina, insanina, Ulkesine ters diseni kabul etmez. Clnku
o insan haindir. Onderlik gercegi; topragina ters diisene karsi ¢ik-
mak, nefret ve kin duymak ve bundan utanmaktir. Bu nedenle, On-
derlikte topragina, halkina, arkadasina, degerlerine higbir zaman
ters disme olmamistir ve olmayacaktir da. Ciinkii daha ilk ¢ikisinda
“asla bunlara ihanet etmeyecegim” demistir. Cikis, bu esaslar tze-
rinden gergeklesmistir. Onderlikte toprak ve iilke anadir. Nasil ki,
ana yasamin kaynagi ise, toprak da yasamin kaynagidir. Topraga
ihanet eden, yasama ihanet etmis olur. Onderlik topraga, ulkeye ters
dismemek, ona ihanet etmemek icin savasi, micadeleyi esas ald.
Insan topragindan koparsa, yasamdan da kopmus olur. Kokiinden
kopmus olur. Tabii boyle olunca, yasam da kaybetmis olur. Bu ne-
denle, Onder APO’da topragina, yasamina ters dilsmeme, bu ugurda
miicadele temel bir ilkedir. Onderlik, egitip tlkeye gonderdigi arka-
daslar icin; “Sizin tlkeye gidip kékindzi bulmaniz, onu giclendir-
meniz gerekir” demistir. Onderlik hi¢ kimsenin bir daha koksiiz
kalmamasi i¢in bunlar séyliyordu. Nasil ki bir aga¢ kokiind, ruhunu
topragin altina koyuyorsa -yasamin devami icin sarttir- siz de aynen
bunun gibi yapmahsiniz. Kok topragin altinda olmayan agac nasil
ki kuruyorsa, siz de kurumus olursunuz. Ruhunuzu topragin altina
yerlestirmelisiniz. Ruhunuzu topraga birakirsamz yeserirsiniz. On-
derlik bunlar:1 séylilyordu. Onderlikte ihanet olmamissa, ihanete
kars1 blyuk bir kin ve nefret duygusu yasanmissa ve onunla mica-
dele gelismisse, bunun temelinde yatan gergeklik belirttigimiz bu
husus olmaktadir.

Onderlik, tizerinde devletin kuruldugu sistemi hicbir zaman be-
nimsemedi. Onderlik cocuklugunda bile var olan sistemden nefret
ediyordu. Sisteme alternatif olabilmek icin yogun bir ¢aba icinde
oldu. Onderlikte ihanet kiiltiirii gelisme gostermedi. Onderlik, “her-
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kesin yasadigi yasami ben yasamayacagim” dedi. Sistemi reddetti.
Bu yuzden ihaneti, yalanciligi, kandirmayi, ikiyazlulugu, ayarlamayi
reddetti. Bunlarin hepsi kimin kiltir ve ahlakidir? Egemen sistemin
kultir ve ahlakidir. Egemen sistem, egemen simif hakimiyetini iki
yazlulik, yalan, ayarlama ve kandirma dzerinden gelistirir. Baska
tarld momkdn degildir. Bu nedenle kandirmayi, ikiyuzIlaligi esas
alan kultir ve ahlak sisteme aittir. Halklarin kultiiriinde ihanet,
kandirma, iki yuzIuliuk, ayarlama, alavere-dalavere yoktur. Egemen
siif, halklar1 kandirabilmek icin bunlar icat etmistir. Bunun da iyi
anlasiimas: gerekir. Egemen simif zihniyetiyle yasam siiren insan-
larda egemen kultir ve kisiligi gorebiliyorsun. PKK'nin kultirinde
ve kisiliginde iki yuzlulik, ayarlama, alavere-dalavere yoktur. Bu
kultard hangi arkadasta gorurseniz, bilin ki o, hareketin kilttrind
almamigstir, sistemin kalttrdnd almistir. Onda sistem yasaniyor de-
mektir. Bunu net bir sekilde tespit edebiliriz. Sistem kialtrind ya-
sayan birinin kisiligi de sistem kisiligi olur. Bu tir insanlar ne zaman
firsat gorurlerse kandirma, ayarlama, alavere-dalavere gibi oyunla-
ra girerler. Tarihe baktigimizda, egemenlerin iktidarlarin1 daima
kandirma Gizerine oturttuklarini gorebiliriz. BOyle olmazsa egemen-
ler kendi iktidarlarm yiritemezler. Bu yizden PKK igerisinde teh-
likeli olan Kisilik hangisidir? Ayarlama, kandirma, iki yuzlulik ve
alavere-dalavereyi esas alanlardir. Boyleleri cetecilikle her tirla
bozgunculugu yaparlar. PKK'nin tarihine baktigimizda, boylelerinin
cetecilik yaptig1, bozgunculuga girdigi ortadadur.

Onderligin ozglr yasama yaklasiminda ilkeleri vardir. Hatta bu-
nu formiile etti. Onder APO ne dedi? “Ey yasam, ya sana bir seyler
katacagim, ya da seni hi¢ yasamamis sayacagim”. Bu bir ilkedir. On-
derlik bu ilkeleri nasil formule etti? “Yasam ya 0zgur olacak, ya da
olmayacak.” Onderligin yasama yaklasimi bu temeldedir. Ilkelidir.
Onder APO, bu ilkesinden hicbir zaman geri adim atmadi. Onder
APO, bu ilkeye gore yasamistir. Yasamini da bu ilkeye gore orgutle-
mistir. Bu ilkenin disindaki bir yasami, kendisine haram kildi. Onder
APQ'ya gore yasam ya 6zgiir olacak, ya da olmayacak. Onder APO'ya
gobre, ya yasama bir seyler katip ona anlam vereceksin, ya da o ya-
sami yasanmamis sayacaksin. ilke budur. PKK’nin her militan: bu
ilkeyi esas alacak ve ona gore yasama yaklasacak. Bunun disinda
Onder APO ile arkadashik olmaz. Peki, bizde yasanan nedir? Biz, “0y-
lede yasayabiliriz, bdylede yasayabiliriz” diyoruz. Biz de yasanan
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ilkesizliktir. Ilkesizlikle yasadigimiz yasamin dogru bir yasam oldu-
gunu savunuyor ve bununla da Onder APO’nun arkadag: oldugumu-
zu soylilyoruz. Onderlikle arkadashik boyle olmaz. Onder APO ile
arkadashik, belirttigimiz ilkeler cercevesinde olur. Yasama dogru
yaklasiimak isteniyorsa, Onder APO’nun yasam ilkeleri mutlak su-
rette benimsenmelidir.

Kirt insani, nasil bir yasam surdirdigind bilmiyordu. Yasiyor
muydu, yoksa 6li miydi bu da belli degildi. Onder APO, bunun da
anlamina ulasti. Kirt insan1 yasam ile 6liim ararsinda gidip geliyor-
du ve her gin 6limi yasiyordu. Buna da “ben yasiyorum” diyordu.
Kimin icin, ne i¢in yasadigini bilmiyordu. Yasam ya da 6limi kime
hizmet ediyordu, bunun farkinda da degildi. Tim bunlar Onder
APO’da anlam buldu. Onder APO ilk 6nce aile ve kdy gercekliginden
kendisini kurtardi. Peki, Onder APO neden aile ve kdyden kopusu
esas ald1? Cunkui aile ve kdydeki yasamda 6zgir bir yasam secenegi
yoktu. Koy ve aileden ayrilmanin amaci budur. Onderligin aile ve
koye karsi cikisinin, bu yizden yénini baska bir yere verisinin ne-
deni budur. Onder APO’nun arayisi 6zgur bir yasama yonelikti. Bu
durum aynm zamanda demokratik, kominal degerlerden kopusu
ifade ediyor. Devlete dogru gitme anlamina geliyor. Belki burada
bilinclilik durumu s6z konusu degildir. Demokratik komtinal deger-
lerden kopus, yonind devlete ¢cevirmektir. Sehre yonelmek boyle
ifade edilebilir.

Onderlik Felsefesinde Zayifhklardan Utanmak Bir ilkedir

Onderligin babas: ¢ok giiclii biri degildir. Zayif bir kisilige sahip-
tir. Anne ise otoriterdir, guclididr. Hem babanin hem de annenin
Onderlik Uizerinde etkileri olmustur. Onderlik, annenin otoritesin-
den nasil ¢6zim gicl haline gelecegini, babasinin zayifhigindan da,
gl bir kisiligin nasil yaratilacagimi 6grendi. Bunlar Onderlikte
birer ilkedir, daha sonra PKK'nin de ilkeleri olacaktir. (")nderligin
ilkeleri PKK'nin ilkeleridir, (")nderligin Ozellikleri PKK’nin ozellikle-
ridir, PKK gercekligi Onderlik gercekligidir. Onderlik ve PKK ayr1 ele
alinamaz. Onderlik gercegi ile PKK gercegi yiizde yiiz aym degildir,
ama ayn da degildir. Onderlik zayifhiklar ve disiislerden kendisini
arnindirmistir. Buradaki 6gretmeni babasinin zayif Kisiligidir. Bu
yizden Onderlik zayifhktan, disiisten, egemen giiclerden daima
utanacaktir. Bunu da kin ve nefretin sebebi yapacaktir. Onderligin,
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PKK’nin ¢ikisinda bu duygu vardir. Onderlik kendisini bu utangtan,
koleliligi ve zayifhg1 reddederek, bunun yerine 6zgir bir toplumu,
6zglr yasam benimseyerek kurtaracaktir. Onderlik, Kiirt insaninin
icinde bulunmus oldugu durumdan utandi. Kdrtleri bu konumdan
cikarmak icin de blyuk bir micadele baslatti.

Zayifhklardan kendimizi nasil kurtaracagimizi, kendimizi, 6rgu-
td, toplumu nasil guc¢ haline getirecegimizi sorgulamyoruz. Disis-
lerden utanmiyoruz. Bunu da mucadele etmenin nedeni haline ge-
tirmiyoruz. Yamimiza gui¢li arkadaslar gelmesini, imkanlarimizin iyi
olmasini istiyoruz. Yaptigimiz arkadashik budur. Arkadaslarimiz ve
kurumlarimiz kendi zayifhklarini, yanlarinda bulunan zayif arkadas-
larla izah ediyorlar. Zayif arkadaslarin1 baska yerlere gondererek,
kendi zayifliklarin1 kamufle ediyorlar. Arkadasimizdir, yanimizda-
dir, zayifhklart vardir, onu zayifliklarindan kurtarmamiz gerekir,
eger zayifhiklarindan kurtarmazsak bize zarar verir, ne yapip edip
bu arkadasi bulundugu konumdan ¢ikarmak gerekir gibi diistincele-
re kapilma ihtiyaci hissetmiyoruz. Kolaya kacarak zayif olan arkada-
stmiz1 baska bir yere génderiyoruz. Bundan da utanmiyoruz. Bizim
yaptigimiz budur. Sorunlar olmayan, gucli arkadaslari daima isti-
yoruz. Arkadaslarimizin yaptig1 budur. Bu yaklasimin Onderlik ile
hichir alakasi yoktur. Onderligin yaklasimi bu degildir. Onderlik
daima zayif olam guiclendirir, onda giiclii bir kisilik yaratir. Onderlik,
“bu zayiftir, ise yaramiyor, bunu baska bir yere atayim” dememistir.
Bu yaklasim Onderligin ilkelerine ters bir durumdur. Maalesef bizde
yasanan da budur. Onderlige arkadaslik yapmak, Onderlige sonuna
kadar baghyim demek, bu degildir. Onderlik zayif olam giiclendir-
meyi kendisine vazife olarak goriyor, biz ise géormiyoruz. Bizim
yaptigimiz, kendimizi zayif olandan kurtarmaktir. Sonra da sonuna
kadar Onderlige bagh oldugumuzu dile getiriyoruz. Eger arkadaslar
dikkat ediyorlarsa, Onderlige ters bir konumdayiz. Bu yaklasimimiz-
la Onderligi giiclendirmiyoruz, tam tersine zayiflatiyoruz. Onderlige
gore calisma yurutmiyoruz, nasil hesabimiza geliyorsa dyle cahsi-
yoruz. Halbuki insanimiz, toplumumuz zayif bir Kisilige sahiptir.
Madem gerceklik budur, biz de bu devrim i¢in calisma yirutiyoruz,
0 zaman insanimizi zayifligindan kurtarmak asil vazifemizdir. Eger
bunu yaparsak dogru yapmis ve Onderlik gercegine gore yasamis
oluruz. Boyle yapmayacaksin, sirekli guigli arkadaslar isteyeceksin,
zayif arkadaslarla ugrasip kendini zorlamayacaksin, dort dortlik
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kadro (ki boyle kadro yok) isteyeceksin ve sonra da “ben Onderligin
arkadasiyim, ona bagliyim” diyeceksin! Bu dogru degildir.

Baskici-somuricti, egemen gucler Kuardistan'da toplumsallig:
dagitmisti. Kirt insaninda duygu, diistince, ruh birakmamsti. Ruhu-
nu oldirmis, duygu ve distincelerini carpitmisti. Kirtleri iktidarci-
egemen giclerin hizmetine koymustu. Kirtler iktidarci-egemen gtic-
lerin duygu, diistince ve ruhu ile yasadig icin onlarin hizmetine gir-
misti. Egemen gicler Kirdistan'da sadece aileyi birakmislardi. Kirt
ve Kirdistan adina 6rgutli hicbir sey birakilmamis, her sey dagitil-
misti. Kirt insan icin aileden baska drgutlenme alan kalmamisti.
Bu ytizden Kirt insam kendisini aileye baglamisti, ailesi her seyiydi.
Kurdistan'da aileciligin bu denli gic¢li olmasin nedeni budur. Kir-
distan'da toplusalhgin pargalanmasi ve geriye sadece ailenin bira-
kilmasi, digmanin bilingli bir politikasiydi.

Ailede belirleyici olan erkektir. Bu nedenle, ailenin kendisi de
erkek oluyor. Aile icerisinde de kadin, erkegin kolesi haline geliyor.
Burada yasanacak tek bir konu kahyor; cinsellik. Bunun disinda
yasanacak bir sey yoktur. Eger dikkat edersek, Kirt insaninin elinde
cinsellikten baska bir sey birakilmamistir. Cinsellik yasak degildir,
onun disinda her sey yasaktir. Bu da toplumun dagitilmasi, insanhk-
tan cikarilmasmi anlamina geliyor. Toplum hayvanlarin dizeyine
indirgenmisti. Hayvanlar nesillerinin devamu igin cinselligi yasar.
Kurtlerde de yasatilan buydu. Derler ya; “Kirt insaninin eline para
gecti mi ya gider birini 6ldurir, ya da kedine bir kar1 alir”. Kirt in-
saniin yapacag: budur. Disman insanimizi, toplumumuzu bu hale
koymustu. Kirdistan’da sadece ailenin birakilmasi, hastahkl bir
toplum ve insan haline gelmesine neden oluyordu. Kirt insaninin
hastalikli olmasinin nedeni de budur. Hastahkh bir toplumda ciddi
kisilik sorunlar1 yasanir. Bu ytizden Kisilik sahibi olmak, kimlik sa-
hibi olmak, irade haline gelmek ciddi bir sorundur. Kirdistan'da ki-
silik, kimlik ve iradenin zorlu gelisim sireclerinden gegmesinin ne-
deni de budur. Onderligin cahsmalarinda kisilik, kimlik ve irade ko-
nularina agirhk vermesi kaynagini bu gerceklikten almaktaydi.
PKK’nin bu konular tzerinde ¢ok fazla durmasinin nedeni, Kirt in-
sanmin igerisinde bulundugu gerceklikle baglantilidir. Diger hare-
ketlerin PKK kadar gelisme gdsterememesi de bu konuyla baglanti-
hdir. PKK somirgeci-egemen guglerin gercekligini, Kirdistan'da
olusturduklari yapiy1 ¢ok iyi anladi, ¢cézimledi.
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Onderligin annesi evde otoriteydi. Onderligin annesi, kendi kiil-
tir, ahlak ve yasam felsefesini Onderlige dayatiyordu. Fakat Onder-
lik annesinin dayattiklarin1 kabul etmiyor, kendi toplumsalliginda
israr ediyordu. Onderligin cocuklarla ilgilenmesi, daha sonra dinle
ilgili konularda kendini derinlestirme istegi, okulda iyi bir 6grenci
olmasi, 6gretmen ve Ogrencilere kendisini kabul ettirmesi, kendi
toplumsalhgin1 olusturma isteminin arayisi olarak anlasilmalidir.
Onderligin okula ilgi duymasi, orada adim atma istegi, devlete dogru
adim atmanin ifadesiydi. Bu, demokratik komunal degerlerden ko-
parak, devlet geleneginde sekillenmis bir topluma dogru adim at-
manin yoludur. Onderlik ilk énceleri aileden, kdyden koparak, yo-
ndnd sehre, memurluga vererek, “nasil ideal bir devlet adam olu-
rum” distincesindeydi. Ayni1 zamanda kdyiin dogal kisiligini de terk
etmis oluyordu. Bu yiizden Onderlik Nizip’e gidecek, orada ¢calisma-
ya baslayacak ve okula gidecektir. Onderlik okuldaki arastirmala-
rindan, ordunun gucli oldugu sonucuna variyor. Turkiye'de siyaset
yapanin ordu oldugunu gordigu icin, orduya ilgisi gelisiyor. Sonra
da, “orduda general olursam hedeflerimi gerceklestirim™ diyor. On-
derligin orduya girme isteginin nedeni budur. Fakat ordu, Onderligi
kabul etmiyor. Nedeni; Onderligin Kiirt olmasidir. Aym zamanda
Onderligin geldigi yer fakir Kurt’i temsil etmesi, ordu agisindan
tehlike arz ediyordu. Ordunun Onderligi fakir ve Kiirt oldugundan
dolay: orduya almamasi, Onderligin devlete kars: tepkilenmesine
neden olmustur. Onderlik yoniinii kdyden sehre vermisti, bu sefer
de devlete karsi tepkisi gelismisti. Bu tepki ve arayislar sonucunda
Onderlik, sosyalizme ilgi duymaya basladi. Onderligin arayis ve
amaglarina cevap veren tek ¢are; Sosyalizmdi.

O zamanlar DDKO 6rgiitii vardi. Onderlik istanbul’da oraya gidi-
yor. Hem DDKO’nun Kurt bir érgiit olmasi, hem de Onderligin Kirt
olmasi, Onderligi DDKQO'ya yoneltiyor. Bir siire sonra Onderlik,
DDKO’nun oynamasi gereken rolii oynamadigini gértince, DDKO’dan
ayriliyor. DDKO Onderligin amaclarina denk diisecek bir érgit de-
gildi. Onderligin cok gerisindeydi. O dénemde Tiirk solu daha radi-
kaldi ve sosyalizmi savunuyordu. DDKO’yu kuranlarin ¢ogu ise, aga
ve bey cocuklariydi. Hem sinifsal olarak Onderlikle ayn1 duyguda
olmamalari, hem de pratiklerinde elle tutulur bir seyin olmamasi,
Onderligi bu 6rgutlenmeden sogutmustu. Bu dénemde Tiirk sol ha-
reketleri, Onderligin arayislarina daha uygundu. Bu yiizden Onder-
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ligin TUrk soluna ilgisi gelismeye bagsladi. Turk solu igerisinde de
Onderligin ilgisini ceken THKP-C idi. Nedeni ise, daha teorik bir or-
gut olmalariydi. THKO, TIKKO Mahir CAYAN ve orgliti gibi teorik
degildi. Bu nedenle Onderlik, THKP-C'nin sempatizani oldu. Onder-
lik daha sonra, THKP-C'nin de kendi amaglariyla uyusmadiginin
farkina vardi. Bu yiizden THKP-C'den ayrild.

Onderlik tam da o dénemde hem Kiirdistan'da, hem de Tirki-
ye'de onderlik konusunda bir boslugun yasandigini dile getiriyor.
Var olan 6rgit ve liderlerinin énderlik yapacak konumda olmadigini
goruyor. Kardistan ve Turkiye'de dnderlik sorunu, kendisini dayatir
konuma gelmisti. Onderlik savunmalarinda; “Bu sorunu 6niimde
goérdim, bu yizden ondan kacamazdim” dedi. Eger bdyle bir sorun
karsina cikarsa, o sorunla ilgilenmek zorundasin. Onderligin yaptig
da buydu. Zaten Onderlik toplumsalligini olusturmak istiyordu. Top-
lumsalligin1 olusturmak demek, Onderligini olusturmak demekti.
Onderlik 1970 yillarinda bu soruna sahip ¢ikiyor. Bu nedenle On-
derlik, grup olusturma arayisina girmistir. Grup olusturabilmek icin
oncelikle onun ideolojik temellerinin olusturulmas, felsefe, teori ve
tarzinin gelistirilmesi gerekir. Soruna ancak béyle ¢6ziim bulunabi-
lir. Onderligin attigi adim buna yoneliktir. Onderligin bu konudaki
adimi, aym zamanda ‘ikinci Dogus’ anlamina gelir.
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ONDERLIGIN IKINCI DOGUS ASAMASI

ikinci dogus, sosyalizmi tanima Uzerinden gelisme gostermistir.
ikinci dogusun temelleri de, 1973'te, Cubuk Baraji’nda atilmistir.
Sosyalizm toplumun bilimidir. Sosyalizm bu yoni ile insanhk kadar
eskidir. Sosyalizmin tarihi, insanhgin tarihi ile bashyor diyebiliriz.
Insan, toplumsalhgiyla insan oldu. Sosyalizm de bunun bilimidir. Bu
yizden Onderlik; “Sosyalizmden kusku duymak, insanhktan, onun
toplumsalligindan kusku duymaktir. insan sosyalizmden stipheye
giremez” dedi. Sosyalizmin disinda yasayamazsin. insanhg: yasamak
isteyenin esas alacag1 sosyalizm olacaktir. Clnki sosyalizm, onun
bilimidir.

Onderligin ikinci dogusu, devlet zihniyeti tizerinde kurulan top-
lumdan kopusu ifade eder. Bu nedenle Onderlik, kendi toplumunu,
siyasi sistemini kurma cabasi icerisine girerek, ideolojik bir grup
olusturma arayisina giriyor. Onderligin kdyden ayrilmasi, demokra-
tik kominal degerlerden uzaklasarak yonini devletci sisteme ce-
virmesi anlamina geliyordu. ikinci dogus ile Onderlik, tekrardan
yonind demokratik kominal degerlere cevirmistir. Bu da devletgi
kisilikten koparak, dogal kisilige doniisu ifade eder. Onderlik girmis
oldugu yanhstan c¢ikmis oluyordu. Bu ylizden buyik tahribatlan
yasamadig1 gibi yasatmadi da. Kendini ama¢ ve hedeflerinde kilit-
lemeyen biri, yanhsliklar icerisine girdiginde, ondan kurtulmasi zor
olur, bu yuzden bliyik tahribatlar1 yasar ve yasatir. Amag ve hedef-
lerine kilitlenen ise, ¢ok az yanhs yapar ve girdigi yanhstan zarar
gormeden cikabilir. Onderligin yasaminda, miicadelesinde bunu
gorebilirsiniz. Tum arayislan 6zgiir bir yasam icindir. Onderlik dai-
ma hakikati aradi, bu da hakikatten uzaklasmasi tehlikesine engel
oldu. Bazen hakikatten uzaklasmissa bile, kopmamistir.

Onderlik ilk toplumsalligini, cocuklan etrafinda toplamasi, dine
ilgi duymasi ve kendini okulda kabul ettirme istemi tzerinden olus-
turmustu. Ikinci toplumsallasma adimi sosyalizm, Universitedeki
ogrenciler ve ulusal dusiince temelinde gelisme gdstermisti. Bura-
dan Onderligin toplumsal arayislarinda bir degisikligin oldugunu
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goriyoruz. Onderlik ikinci toplumsallagsmasini bagka bir temel tize-
rinden gelistiriyor. Nedeni; daha 0nce arastirmalar yapmasina rag-
men, kendi toplumsalhigini olusturamamis olmasiydi. Onderlik ne
zaman ki sosyalizme ilgisinin oldugunu gordu, iste o zaman toplum-
sallasma temellerinin ancak bunun tzerinden olabileceginin karari-
na vard.

Onder APO, yeni bir temel lizerinden toplumsalligin1 olusturma
cabasi igerisine girdiginde, kapitalist sisteme, sosyalizm adina yiru-
tdlen dogmatik distncelere, ilkel milliyetci egilimlere ve ulus adina
gelisen reformist diisiincelere kars: ¢ikmistir. Onderligin amaci ba-
gimsiz bir dustince gelistirebilmekti. Bagimsiz, 6zgir dislincenin
oniinde birgok engel vardi. Onderlik bunlar: goriyordu. Kapitalist
sistem, feodal degerler, Tirk sovenizmi, ilkel milliyetcilik ve ulus
adina ydrutulenler birer engel olarak bagimsiz distincenin dninde
duruyordu. Onderlik ancak bunlara kars: ¢ikar ve sosyalizm diisiin-
cesi ile hareket ederse, kendi toplumsalhgini kurabilirdi.

Bu doénem ideoloji, teori ve felsefede kendini derinlestirme do6-
nemine tekabiil ediyordu. Onderlik cesaret ve kararhlikla elestiri ve
Ozelestiriyi gelistirmeye basladi. Bu konuda hicbir zaman tereddiit
yasamadi. Elestiri ve Ozelestiriyi daha ¢ok da, Kiurt insanina nasil
kavratirim (izerinden gelistirdi. Onderlik, “bu halinizle sizi kabul
etmiyorum” dedi. Onderlik bu elestirilerle, Kiirt insanin1 parcalan-
mishik durumundan gikardi. Onderlik yaptig: elestiri ve 6zelestiriler-
le, kendi gictine halkin gucind katti. Glicl Uzerinden ayaga kalka-
rak, kendisini basariya mahkim etti. Kendisini timiyle arkadashga,
topraga, demokratik komunal degerlere bagladi. Tim imkéansizhik ve
zorluklar1 basarmanin sebebi olarak gérdi. Kendini kendi olmaktan
cikardi, yine kendinde olusturmak istedigi toplumsalhgi, fedailigi
gelistirdi. Onderlik, ikinci toplumsallasmasina boyle baslad.

Hi¢c kimse Kirt ve Kurdistanhyr kabul etmiyordu. Sistem,
Kart’'in inkar ve imhasimi amaghyordu. Kirtler bile kendi imha ve
inkarlarim kabullenir duruma gelmisti. Mademki herkes senin imha
ve inkarimni esas aliyor, 0 zaman sen, kendi glictine inanacak ve kendi
gucun Uzerinden ayaga kalkacaksin. Bunun disinda sana yasam
hakki olamaz, mimkiin de degildir. Ondeligin, hareketin temellerini
bu ilkeler Gzerinden atmasinin nedeni budur. Bu da hareketin temel
ilkelerinden biridir. Hi¢ kimse hazir olanla is yaparim diyemez. Or-
tada hazir diye bir sey de yoktur. Sana lazim olani kendin yaratacak-
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sin. Bunun icin de, tumuyle kendi gucun ve imkanlarinla hareket
edeceksin. Boyle olursa Kirdistan'da adim atabilirsin. Oyle bir top-
lum ki, kendine olan inanci ve iradesi kalmamis. Yasamay: bile dis-
manda goruyor. Fiziki yasayabilmek icin bile diismana ¢ahsiyor.

Onderlik, Miicadelesine Kendini

Basariya Ve Ozgurlige Mahk(im Ederek Baslad

Onder APO, miicadelesinde daha cok Kiirtlerle ilgilendi. Diis-
manla ugrasacak firsati ¢cok fazla bulmadi. Diismanla ugrasabilmek
icin, insanmi bulundugu konumdan cikarmak gerekir. Onderlik,
mucadelesine kendisini basariya mahkdm ederek basladi. Basarinin
disinda kalan her seyi haram kildi. Kiirt insaninin en fazla basarma-
ya ihtiyaci var. Bunun disindaki hicbir sey Kirt’e hizmet etmez ve
Kurt'd bulundugu konumdan ¢ikarmaz. Basarinin disinda olan kabul
edilemez. Onder APO bu yiizden kendisini 6zgurliige de mahkim
etti. Ancak 6zgur bir yasam Kurt'd bulundugu konumdan ¢ikarabi-
lirdi. Onderlik, 6zgurliik icin yasayacak ve 6zgiirliik icin dlecektir.
Onder APO bu ugurda, kisi olmaktan cikan, kendinde toplumsalhig:
yaratan, demokratik komiinal degerleri bagrinda tasiyan bir énder-
lik yaratti. Timuyle 6zgurligu esas aldi ve ona gore drgutlendi. Bu-
nun disindaki her tiirlii yasami kendine haram saydi. Onderlik kendi
sahsinda fedai bir ruh yaratmasaydi, fedai bir hareket, kadro ve halk
yaratamazdi. Sorunu ancak fedai bir hareket ¢oztime kavusturabilir.
Onun disindakiler ¢c6zim degildir. Hareketin daha bastan fedai ruh-
la sekillenmesi bundandir. Yoksa bu hareket de diger hareketler gibi
olurdu. Zaten fedailik disinda hicbir sey soruna cevap olamaz. De-
mek ki hareketin ¢ikisi ve sekillenisi boyledir. Hareketin militanlan
bunu iyi bilmelidir. Anlamayan, hareketin militan1 olamaz.

Onderlik hem ideolojik, teorik hem de pratik olarak Kiirt insani-
nin kendini tamimasi ve bulundugu konumu anlamasi i¢cin miicadele
verdi. Onderlik o doénemlerde, her ne kadar sosyalist hareketlere
ihtiyath yaklasmissa da, timdiyle onlarin etkisinden kurtulamadi.
Belki var olan sosyalizmi timden yasamadi, fakat etkisinden de tu-
miyle ¢iktigini sdylemek mimkin degildi. Daha ilk bastan elestiri-
sel yaklasti, bircok seyi elestirdi, kendini bircok seyden korumak
istedi, zaten bdyle olmasayd: hareket bugiine kadar gelemezdi. Reel
sosyalizmin dagilmasindan sonra var olan hareketlerin timi
sistemigilestiler. Bunlarin disinda kalan tek hareket PKK idi. Hare-
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ketlerin sistem igerisinde erimeleri, PKK’nin daha gu¢lii ve miicade-
leci cikis yapmasina sebebiyet verdi.

Baslangiclar cok 6nemlidir. Baslangiglar sonucu belirleyebilir.
Hareketin gelisimi ve sorunlar1 da baslangicla ilintilidir. Bu bir evin
temeline benziyor; evin temeli saglam oldu mu, ev de saglam olur.
Bir insamn devrimciligi de baslangicindan belli olur. Eger devrimci-
nin baslangi¢ adimlar saglam ise, daha sonra belki kimi sorunlar ya-
sayabilir, ama higbir zaman devrimciligi bitmeyecek, ihaneti yasa-
mayacaktir. Temeli saglam degil ise, yanhs ve eksiklikleri fazla ola-
cag1 gibi, ihanetle sonuglanacaktir. PKK'nin gelisimi baslangiciyla
baglantilidir. Zayi1fhg1 da baslangigla baglantilidir.

Haki Ve Kemal Arkadaslar Benim Gizli Ruhumdur

ilk olarak Onderlik ile arkadashik yapan Kemal ve Haki arkadas-
lardir. Bu iki arkadas ne Kirt, ne de Kirdistanhdirlar. Tarihe bakti-
gimizda birgok insanin hareketlere katildiklarini gorebiliriz. Fakat
Haki ve Kemal arkadaslar, daha ortada hareket yokken harekete
katilmiglardir. Kirt halki adina harekete katihyorlar. Kirtler de
kendi gercekliklerinden kaciyorlar. Kirt toplumunun parca parga
edildigi bir donemde, bu arkadaslar teredditsiiz bir sekilde hareke-
te katiliyorlar. Bu iki arkadas Kirt ve Kurdistanl degildi, Onderligin
yamnda yer almalarinda bir mecburiyet de yoktu. Onderligin yanin-
da yer almalarinin nedeni, Onderlikte zaferi goriiyor olmalariyd.
Onderlikte, énderlik durusunu gérdiler. Amag ve hedeflerini Onder-
likte gordiiler. Onderlik bu arkadaslar igin; “Onlarla yarim saat ko-
nustum, bu konusmanin ardindan benim yanimda yer aldilar ve
sehit disene kadar da bagh kaldilar” dedi. Kemal ve Haki arkadaslar
Onderlige katildilar. Bu nedenle, Onderligi kendilerine esas aldilar.
Her kosulda Onderlige sahip ciktilar. Onderlik, “Kemal ve Haki ar-
kadaslarin birlikteligi, Turk-Kdrt birlikteligini ifade ediyor” dedi.
Onderlik bu arkadaslara sayg: gosterdi. Nasil ki o arkadaslar Onder-
lige saygr duymuslarsa, Onderlik de onlara saygi duyacak ve arka-
dasliklarina bagh kalacaktir. Onderligin arkadashga yaklasimi bu-
dur. Onderlik; “Haki ve Kemal arkadaslar benim gizli ruhumdur”
diyordu.

Onderligin Haki ve Kemal arkadaslar icin séyledigi, Onderlik
gerceginin bu arkadaslarda yasandigini ifade ediyor. Bunun nasil bir
ruh ve kisilik oldugunu iyi anlamak gerekir. Bu ruh, demokrasi, 6z-
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gurlik ve komunal degerleri kendinde gerceklestiren bir ruhtur.
Ozgurluk icin yasayan ve 6zgurliik icin her seyini feda eden bir ruh-
tur. Bu ruh, timuyle kendi giiciine inanan ve bu gig Gzerinden aya-
ga kalkan, ¢6zim gicind kendinde bulandir. Bu ruh, 6zgirlik icin
ne gerekiyorsa, onu 6niine hedef olarak koyan ve miicadele edendir.
Bu ruh, hedeflerine kendini baglayan, onun disinda her seyi kendin-
de 6ldurendir. Bu ruh, 6zgir yasami, arkadashg: kutsal géren, bun-
lar icin daima miicadele edendir. Bu ruh, moral, glven, distnce,
duygu ve bunlar patrikte uygulama gictini kendinde yaratan bir
ruhtur. Bu ruh, kosullar ne olursa olsun, Onderlik gercegini benim-
seyen ve bu gerceklik Gzerinden ydriyendir. Bu ruhta biyik bir
drgut, duygu ve disinceyi gorebilirsin. Bu ruhta degerleri biyitme
vardir. Bu ruhta baghhligi, fedakarhg, cesareti, dirustligi gorebilir-
sin. Bu ruhta yetki, mevki yoktur, daima hizmet etme vardir. Onder-
lik runhudur bu ruh.

Onderlik ruhu, Kemal ve Haki arkadaslarda gerceklesendir. Za-
ten bu yizden Onderlik, benim gizli ruhum diyor. Onderlik, kritik
durumlarda Kemal ve Haki arkadaslarin ruhunu bize hatirlatiyor.
Tasfiyeci donemde ve PKK'nin yeninden insasinda, bize, “Kemal PIR
ruhunu” hatirlatti. Onderligin boylesi kritik siireclerde, bu arkadas-
larin ruhunu bizlere hatirlatmasini anlamamiz lazim. Onderlik ne-
den Kemal PIR ruhu dedi? Cunki Fatma, “duygu, distince ve hisle-
rim Onderliginki ile aym degildir” diyordu. Madem senin duygu,
diisiince ve hislerin Onderliginki ile ayn: degil, o zaman icimizde ne
ariyorsun? Kemal PIR, partililigi; duygu, diisince, ruh ve tarzda bir-
liktelik olarak anhyordu. Farkh duygu, distince ve hisler tasfiyeyi
gelistirir. Onderligin Kemal PIR tarzi demesinin nedeni budur. Parti-
liligi boyle yasarsak dogru yasamis oluruz. Bunun disindaki sece-
neklerle Onderligi yasayamayiz.

Bir de kendi durumumuza bakmamiz gerekiyor. Onderlik, “ O ar-
kadaslar ile yarim saat konustum, bu konusmanin ardindan tered-
diitsiiz katildilar ve sehit diisene kadar da bagh kaldilar” dedi. On-
derlik yillardir bizimle konusuyor, parti yillardir bizimle konusuyor,
Onderligin bu konuda yiizlerce ¢oziimlemeleri var, fakat yine de
kendimizde 1srar ediyoruz. Daima “bizimki olsun” diyoruz. Onderli-
gin Kemal ve Haki arkadaslarla yarim saat konusmasi yetiyor, fakat
bize yillar yetmiyor. Onlar da Onderligin arkadaslar, biz de. Peki, bu
nasil oluyor? Onderlik ile arkadashk bu kadar basit olamaz. Onder-
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lik ile arkadaslik, Kemal PIR ve Haki KARER'in arkadashiklar gibi
olur. Bizimki yarim saat degil de, bir y1l olsun. Eger bize yillar yet-
miyorsa, demek ki bizde ciddi sorunlar yasaniyor. Bu sonuca ulas-
mamiz gerekir.

PKK’de diiriistlik, Onderlik gergegiyle kendini yaratmaktir. Dii-
ristlik de, baghlik da budur. Bunun disinda baghhk ya da dirtstlik
olmaz. Onderlik bu denli tizerimizde durdu, yaptig1 ¢oziimlemeler
ortada, fakat yine de kendimizde 1srar ediyoruz. Bu ne bigim Onder-
likle arkadashiktir? Boyle yaparak Onderligin militan1 olunmaz. De-
mek ki burada kandirma ve yalan vardir. Bunlarin dizeltilmesi ge-
rekir. Onder APO’yu esas alan, bunlardan kendisini arindirmalidir.
Onderlik ruhu, Kemal PiR ruhudur. Kemal PiR ruhuna ulasanlardr,
Ondelige arkadas olanlar.

Ideolojik grup, PKK'nin olusumu var olan yasama alternatif bir
yasamdir. Bu hareketin olusumu, sadece bir partinin ortaya ¢ikisi
degildir. Boyle anlarsak yanhs anlamis oluruz. PKK'yi yaratmak,
yeni bir yasam i¢in adim atmaktir. Eger bdyle anlasilirsa dogru anla-
silmis olur. Bu yasam gelistirme dnemlidir. Yasarm gelistirmek, PKK
militanhgin gelistirmek anlamina gelir. PKK’de olusacak olan mili-
tanhk, Onderligin belirttigi militanlik temelinde gelismelidir. Bu mi-
litanhk, dedigim gibi, kendini kendi olmaktan ¢ikaran, kendinde top-
lumsalhg yaratan militanhktir. Bu militanhk, kendinde tarih ve top-
lumsalhgi yaratandir, kendini gelistiren ve timdiyle kendini 6zgur-
luge baglayandir. Bunun disindaki yasam ya da 6limui kendine yak-
lastirmayandir. Halki igin stirekli ¢aba igerisinde olandir. Basari icin
hicbir zaman kendisine simirlar koymayandir. Militanhk yapmanin
esaslar1 bunlardir. Onder APO’nun partilesme ve kadrolasmaya yak-
lasim1 budur.

Onder APO ve Onder APO’nun eseri olan PKK’'nin 20. yiizyilla
hicbir iliskisi yoktur. PKK belki 20. yiizyilda ortaya ¢ikti. Onderlik de
bu donemde ortaya cikti. Sekli olarak kimi yonleriyle 20. ylzyila
benzeyebilir. 20. ylizyilin etkileri olabilir, vardir da. Tabii bu etkile-
rin sekli olduklan da kesindir. PKK ve Onderliginin 20. yiizyilla hic-
bir iliskisi yoktur. Onder APO baska 6nderlerden farkini ortaya koy-
du, bunun yaninda PKK ve Kiirt toplumunu yaratmay: ve gelistirme-
yi esas ald1. Bunun icin Onderlik ve PKK hicbir zaman diger sosyalist
ve komiinist partileri gibi olmadi. Bu yiizden PKK ve Onderliginde
dogu-bat1 sentezini gerceklestirdi. Onderlige ve PKK'ye dogu ya da
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bati partisidir diyemeyiz. PKK’de hem dogu, hem de batiy1 temsil
eden 6zellikler s6z konusudur. PKK ve Onderlik, demokrasi ve 6z-
gurlige hizmet eden ne varsa, onu kendisine esas aldi. Dogu ve bati
sentezi olmas: da bundandir. Onderligin kisiligi, ruhu, disiinceleri,
hisleri, yasami, bunun (izerinden partiye yaklasimi, Onderlige yakla-
simy, 20. ylzyilla uyusmuyor. Arada celiski var. Bu yiizden Onderlik
hem farkh olusmustur, hem de hedef haline gelmistir. Hedef olmasi-
nin nedeni, belirttigimiz bu gergeklik ile baglantihdir. Cinkd hicbir
zaman var olan 6nderlik ve hareketleri benimsemedi. Onderlik on-
lar gibi olmadi, onlardan farkini hep ortaya koydu, hizmetlerine
girmedi, onlara alternatif oldu. Bu nedenle hedef haline geldi. Ciki-
sindan bu yana hedef olmasinin nedeni bundandir. Onderligin esas
aldig kisilik, tarihte insanhgin esaslarini temel alan kisiliklerdir.

Onderlik Felsefesi Bir Lokma, Bir Hirka Felsefesidir

Biz buna dervis kisiligi, peygamber kisiligi diyoruz. Ginimuzde
fedailik olarak isim buluyor. Bu kdltur, tarihten giiniimize kadar
gelmistir. PKK militanhgi, Onderlik militanhg, tarihte dile gelen
militanhgin farkh bir isimde dile getirilisidir. Kdlelige ilk karsi ¢ikan
kimdir? Hz. ibrahim’dir. Bu bir gelenektir, kilturdur, kisiliktir. Kole-
lige kars1 ¢ikanlar, adalet, esitlik ve 6zgurlik icin savasanlar bunu
esas alrlar. Bu, PKK'de fedailik olarak adlandiriliyor. Bu yiizden
PKK hareketi, peygamber hareketidir. Onderligi de peygambervari,
dervisvari bir dnderliktir. Peygamberlik ve dervislik felsefesi, ken-
disi icin yasamama, yasam kendine haram etme, toplum igin yasa-
ma, toplumu bulundugu konumdan ¢ikarma arayisinda olma felse-
fesidir. Peygamber ve dervisler inzivaya cekildikleri zaman yogun-
lasiyorlar, daha sonra diistincelerini topluma yayiyorlar. Onderlik,
Kirt toplumunu batakliktan ¢ikarmak icin sistem yasamini kendisi
icin haram kabul etti, yillarca yogunlasti, bunun sonucunda ideolojik
ve felsefik olarak diistincelerinde rafinelesti. Bu bakimdan Onderli-
gin ve PKK’nin ¢ikisi, dervis ve peygamber ¢ikisina benzemektedir.

Hz. ibrahim Urfa’da Nemrut'a yani sisteme karsi ¢ikti. Bu neden-
le yonini Kenan ulkesine, buginki Filistin topraklarina cevirdi.
Ibrahim’in Kenan uilkesine gidisi, 6zgirliik icindi. Onderligin ¢ikisina
baktigimizda, Onderlik de Urfa'dan gikiyor ve yoniini Kenan (lkesi
olarak belirliyor. Onderligin de ¢ikis amaci ézgirliiktir. Ozgurlik ve
bu ugurda verilmesi gereken miicadele, Onderligi cikisa zorluyor.
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ibrahim’in yolculukta yasadig1 zorluklar, Onderlik de yasamstir.
Hz. ibrahim ve Onderligin yolculugu benzerdir. Belki farkli zaman-
larda ortaya ¢ikan farkh olusumlardir, ama 6ziinde aymdir. ibrahim
kolelige, Onderlik ise devlet lizerinde gelisen uygarhga kars: ¢ikarak
ortaya cikti. Onderlik demokratik komiinal degerleri benimsedi.
Demokratik komiinal degerlerle Kenan'a yol ald1. Diyebiliriz ki, On-
der APO Hz. Ibrahim’in giinimuizdeki bicimidir, PKK’de onun hare-
ketidir.

Onder APO ve PKK felsefesi, dervis felsefedir. Dervis felsefesi bir
lokma, bir hirka felsefesidir. Anlami ise; calisabilmesi icin ag¢ kal-
mamak, c¢iplak kalmamak icin de bir hirka sahibi olmaktir. Dervis
felsefesinde, bunun disinda kendisi icin bir sey arama yoktur. Her
seyi insanhk i¢in arama ve yapma vardir. Dervislerin yasamina bak-
tigimizda, kendilerine ait bir seylerinin oldugunu goremeyiz. Dervis
halk icerisinde dolasir, halkin sorunlarini dinler ve onlara yardimci
olur. PKK felsefesinde de bu vardir. Yani kendin icin bir sey isteme-
yecek, sahsi hesaplar igerisine girmeyeceksin. Bozgunculuk sahsi
hesaplardan baslar.

Kendini tatmin etme amach yasam arayisi ve bunun imkanlarini
gelistirme kisiyi kirletir, kétullige sevk eder. Boylesi bir yasam anla-
yis1 hirsizliktir. Aldatarak, kandirarak kendine imkén yaratmak,
kotaluk ve kirlenmenin baslangicidir. Sahsi icin yasamayan, kendini
tatmin etmek igin bir sey istemeyen insanda kétulik géremezsiniz.
Temiz ve andir. Koétilik, kendisi igin yasamak isteyende gelisme
gosterir. Parti icinde de arastirirsamz bunu rahathkla gorebilirsiniz.
Yasaminda partiyi, 6rgatd, halki ve 6zgurligi esas alanda kotultk
goremezsiniz. Alavere-dalavere goremezsiniz. Ikiyuzluligu gore-
mezsiniz. Bir melek gibi temiz ve aridir, hizmet etmek esas disin-
cesini olusturur, bunu asli gorevi olarak gorir. Kendisi igin yasayan,
kendisi icin ¢alisanlarda ise, bireysel hesaplar 6ne ¢ikar. Bu tir Kisi-
liklerde her tirlt anlayis gelisir. Normaldir. Kirlilik de zaten bura-
dan baslar. Kendisini asan ve kendisi i¢in yasamayan; 6zgurlik, in-
sanhk ve halk i¢in hizmet eden insanlarda hicbir zaman kétuluk
gelismez. PKK’nin halk iginde gelisme gdstermesinin nedeni de bu-
dur. Halk tzerinde derin bir etki birakmasinin nedeni de budur.
Halkimiz, “arkadaslar melek gibidir” diyordu. Kardesine gtivenme-
yen insanlar; “ben PKK militanlarina inaniyor ve giiveniyorum” di-
yordu. PKK militanlarinda kisisel bir yasam anlayisinin olmadigini
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gorduler. PKK militaninda her seyin ulke, halk, 6zurlik ve insanhk
icin oldugunu gorduler. Bu yizden halk guvendi, halkin kalbinde
taht kurdu. Bu felsefe ve kultir Gizerinde sekillenen kisilik temizdi. O
kisilikte kirlenme yoktu, kendini adamak vardi. Zaten dervislik de
budur.

Bizim kisiligimizin de bdyle olmasi icin, 6ncelikle sistemden
kopmamiz gerekir. Sistemin kiltirinden, olcilerinden, zihniyetin-
den kopus gerceklesmezse, temizlenme olmaz. Parti icerisinde eri-
yebilmek igin, partiye gore katihm gostermek gerekir. Arkadasliga
ve insanliga hizmet boyle olur. Bunu basaramayanlar kurnazhk ya-
parlar, sahtekarhk yaparlar, ikiyUzli olurlar, kandirirlar. Cunki
sadece kendilerini distnirler. Kendisini nasil buyitebilecegini,
kendisi igin nasil imkan yaratabilecegini dusunir. Bu ytzden boz-
gunculuk yapar. Boyle bir duruma dismemek icin Kisiligimize der-
vislik gelenegini yedirmemiz lazim. Ginimuzde buna fedailik deni-
liyor. Fedailik halk, arkadaslik, toprak ve insanhk degerleri icin ya-
samaktir. Kendini feda etmek, bunun disinda olan bir yasami haram
etmektir. Gerek Kur'an'da, gerekse diger bircok kitapta, Nemrut
meselesi Uzerine yazilan bir hikaye vardir. Bir sivrisinegin Nem-
rut'un beynine girdigi ve surekli beynini kemirdigi, bir siire Nem-
rut'un bu aciyla yasadigi, sonun da dayanamayarak 6ldugu bigimin-
de anlatilir. Nemrut o donemin egemenidir. Sivrisinek de Hz. Ibra-
him'dir, Ibrahim’in dustinceleridir. ibrahim, halk: kélelige kars: 6r-
gutliyordu. Bu nedenle ibrahim, Nemrut acisindan buy(k bir tehli-
keydi. Onderlik, “mitoloji, icinde bircok gercegi gizliyor” dedi. Bu
ylzden konular ele alislarimiz basit olmamali. Bu durumu iyi aras-
tirmak gerekir. Bircok gercegi masal diliyle anlatiyor. Anlamak ve
sonug ¢ikarmak sarttir.

Gunimizde de Onder APO’nun diisiinceleri, somiirgecilerde bii-
yUk bir ac1 ve korku yaratiyor. Nasil ki Hz. ibrahim Nemrut agisin-
dan tehlike olusturduysa, Nemrut i¢in ac1 kaynag: olduysa, bu yiz-
den Nemrut, Hz. ibrahim’i ortadan kaldirmak istediyse; somiirgeci-
ler de, Onder APO'yu ortadan kaldirmak istedi. Nedeni, Onder
APO’nun gelistirdigi dusiincelerin sdmirgeciler, egemenler ve sis-
tem icin buyik bir tehlike olusturmasiydi. Bu nedenle sistem, On-
derligi ortadan kaldirmak istedi. Nasil ki Nemrut, Hz. ibrahim’in
uzerine ylridiyse, sistem ve egemenler de o sekilde Onder APO-
nun Gzerine ylradd. ibrahim, teslim olmamak ve darbe yememek
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icin nasil ki Kenan topraklarina yoneldiyse; Onder APO da, fagist ve
somurgecilerin hiikmine karsi, halkin umudunu temsil etmeye de-
vam edebilmek icin Kenan ulkesine yoneldi. Nemrut, Hz. Ibrahim’i
yakmak istedi, giinimiizin Nemrutlar1 da Onder APO'yu dyle yap-
mak istediler. Cok sayida komplonun gelismesi, bunu izah etmekte-
dir. Sonunda da uluslararas:1 komployu gelistirdiler. Onderligin de-
digi gibi ‘carmiha’ gerdiler. Giniimiiziin carmihina gerdiler. imrah
sistemi tarihin carmihidir.

Urfa neolitigin merkezidir. Ayn1 zamanda devletci uygarhga kar-
s1 ilk isyanin da merkezidir. Hz. Ibrahim’in isyanina kaynaklik eden
merkezdir. Devlete karsi isyan gelenegi, oradan bashyor. Buradan
baslamasinin nedeni, neolitigin merkezi olmasindandir. O yizden
kolelige kars ilk isyamn gerceklestigi yerdir. Onder APO’nun ¢ikisi
tesadiifi degildir. Onderligin Urfa’daki cikisi, tarihin giiniimiizde ya-
sanmas1 anlamina gelmektedir. Onderlik diyor ki; “Tarih giniimiiz-
de, bizde tarihin baslangicinda gizliyiz”. Onderligin tarihe yaklasimi
budur. Buradan hareketle, Onderligin tarihe yaklasiminin dogru
oldugunu gorebiliriz.

Urfa'da kutsallik ve lanetlilik birlikte yasaniyor. Hem ilk kutsa-
lin, hem de ilk lanetin yasandig: yerdir. Onderlik Urfa Savunmasi’m
bu konular Uzerinden ele alyor. Urfa Savunmasi’'ni lanetlilik ve kut-
sallik Gizerinden gelistiriyor. Savunmanin bodyle ele ahnmas: dogru-
dur. Baska tirli ele ahs tarzi zayif olur. Kutsallik ve lanetliligin ne
oldugunu yorumlamak gerekiyor. Onderlik giiniimiizdeki Nemrut'a
boyle cevap verdi. Kutsalhgin kaynaginda ne var? Neolitik devrim
var, onun yasami var. Bunun da kaynagi anadir, kadin etrafinda olu-
san yasamdir. Kutsalligin kaynaginda kadinin emegi vardir. Kutsal-
hik 6zgurlik, esitlik ve baris tzerinden gelisme gdsterdi. Bunun da
temelinde kadinin emegi, kadinin yasami vardir. Ana hem kadini,
hem de topragi temsil ediyor. Ananin anlami budur. Clinki hem ka-
din hem de toprak yasam gelistiriyor. Nasil ki kadin insani yarati-
yorsa, toprakta insanin gereksinimlerini yaratiyor. Bu yiizden kadin
ne kadar kutsalsa, toprakta o kadar kutsaldir. Ayn1 zamanda toprak-
tan elde edilen her sey kutsaldir. O tarihte kadin ve toprak kutsal
gorulmustiar. Topraktan elde edilen tim Gridnler kutsal goralmis-
tar; yagmur, ates vb. gibi insan yasamini var eden dogasal olaylar da
kutsallilarla yuklidirler. Bu yizden kutsal olani tanr olarak seg-
misler. Yasamin kaynagi olan kutsallastiriimis, tanrilastirilmistir.
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Neolitik yasamda komtinal demokrasi vardir. Demokrasi; adalet,
baris, 6zgurluk ve esitligi icerisinde barindirir. Bu da kutsalhg tem-
sil ediyor. Onderligin demokrasi konusundaki anlayis1 budur. On-
derlik bu anlayisi, 6zgir bir toplum yaratmanin temeli haline getir-
di. Bu yizden PKK icerisinde herkese gére demokrasi anlayisi ola-
maz. Eger Onderligi esas ahyorsak, Onderligin demokrasi anlayisini
benimsemek zorundayiz. Bunu ne icin sdyliiyorum? Birgok kisi On-
derlige bagh oldugunu séyltyor, fakat kendine gére de “demokrasi
anlayisim var” diyor. Onderligi kendi ilkesi haline getiren, kominal
yasam esas alacak. Hi¢ kimse bireyciligi, keyfiyeti, kendine goreligi
esas alamaz. Baski, zuliim, iskence, talan, dévme, hakaret vb. bunlar
ne zaman gelisti? Devletci sistem tzerinden gelisme gdsteren uygar-
lik cikisiyla beraber insanhga yabanci bu seyler gelisti.

Neolitik toplumda bunlarin higbirini géremezsiniz. Bunlar, neo-
litikten devlet¢i uygarhga gecisle birlikte ortaya c¢ikan seylerdir. Bu
doénemle birlikte cennet ve cehennem kavramlar: da insanhgin giin-
demine girmistir. Ondan 6nce cennet ve cehennem yoktu. Neolitik
toplum yasami, insanlar icin cennetti. Egemenligin gelismesiyle ce-
hennem ortaya cikti. Bu sefer de, insanlar cennetin arayisi igerisine
girdi. insanhk, devletli uygarhkla cenneti kaybetmis oluyordu. Daha
sonra cennete ulasmak icin savaslar gelisecekti. Cenneti kaybetmek
lanetliligi ifade ediyor. Cennet kutsalligi, cehennem de lanetliligi
temsil ediyor. Cennet ve cehennem, egemenlerle birlikte anlam kari-
sikhgina ugratildi. Daha sonra egemenler kutsallig: ele gegirmek is-
tedi. Kendilerini kutsalhgi temsil edenler olarak géstermek istediler.
Onlara gore, lanetliligi de halk temsil edebilir. Halbuki kutsallig:
halk, lanetliligi de egemenler temsil ediyor. Egemenler zihinlerde
carpitma yaratmak istedi.

Onderlik Gergegi, Adaleti Yerine Getirmenin Gercekligidir

Onder APO, Urfa tarihinden hareketle kutsallig1 esas aldi. Kutsal-
lik ve lanetlilik Onder APO ile netligine kavustu ve anlamina buldu.
Onder APO tiimiyle bunu ifade ediyor. Adaletli davranmak, kutsal
ve lanetli olan birbirinden ayirmak ve haklarini vermektir. Onder
APO da adalet yerini bulmustur. Bu yiizden Onder APO adaleti tem-
sil ediyor. Onderlik gercegi, adaleti yerine getirmenin gercekligidir.
Bu da bulyiik bir emek ister. Onderlik adalet icin lanetlilikten hesap
sordu. Bu konudaki en buyiik silahi elestiri ve 6zelestiri oldu. Dog-
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ru-yanhs, iyi-kétt ayrimini ortaya koydu. Bu ayrimla kotd, girkin ve
yanhs olan ortadan kaldird.

Onderlik gerceginde hesapsiz birakma yoktur. Sezar’in hakki Se-
zar'a derler ya, Onderlik gerceginde de yasanan budur. Her seyin
hakkini vereceksin, yanhsin da dogrunun da hakkini1 vereceksin.
Yanhsin ve dogrunun hakkini vermek nedir? Yanhsi1 gdrme ve orta-
dan kaldirma, dogruyu da gériip biyitmedir. Bu yiizden Onderlikte
esas olan, hi¢c kimseyi hesapsiz birakmamadir. Onderlik; “Birileri
mezara da girse, onlarin yakasini birakmayacagim, mezarda bile
hesap soracagim” dedi. Belki bazilar1 kurtulmay: 6élimde gériyor,
ama bunlar bile Onderligin elinden kurtulamaz. Oliim care degildir.
Herkes hesabini verecektir. Yasasa da, yasamasa da hesabini vere-
cektir. Cirkinlik, yanhslik daima hesabini verecektir. Onderlik ger-
cegi bunu ifade ediyor. Onderlik hicbir zaman cirkinlikle, yanhslhikla
yasamamustir ve hicbir zamanda yasamayacaktir. Onderlik yasama-
dig1 icin, yasatilmasina da izin vermeyecektir. Bu yiizden Onder
APO’nun ¢irkinlik ve yanhshga kars: savas1 blyuktdr.

Onderligi esas aldigimizi soylilyoruz, Onderligin arkadasiyiz di-
yoruz. Peki, bizde yasanan nedir? Biz idareciligi, hesap sormamayi,
adaletsizligi yasam felsefesi haline getirmisiz. Bunun Onderlikle
hicbir alakasi yoktur. Hareketi esas alan bir militan bunlar1 yasaya-
maz, bunlara gézini kapatamaz, idareciligi kisilik tarz1 haline geti-
remez. Idarecilige kars: cikmamak, uzlagmak, yanhshklara g6z yum-
mak; cirkinliklere ve hesap sormamaya evet demek anlamina gelir.
Bu durum ayni zamanda tim bunlar bir baskasina da reva gérmek
demektir. Adaletsizligi hem yasayacak, hem de yasatmak isteyecek!
Boyleleri Onderlige karsidir. Onderlige kars: savasmaktir. Onderlige
karsi ¢ikiliyor, onunla savasiliyor, sonra da “biz Onderlige baghyiz”
deniliyor. Bu blyuk bir kandirmadir. Bunun diizeltilmesi gerekir.

Onderlik emek demektir. Daima emek vermek gerekir. Emeksiz-
lige kars1 micadele edilmeli, emege, degerlere sahip cikilmahdir.
Emek savunulmal ve gelistirmelidir. PKK militanlari bu hususlarn
gorev edinmek zorundadir. Militan yasami kazanacak, bu yasam igin
degerler yaratacaktir. Onlar biyuk yasayacak ve biyik yasatacak-
tir. Yasama, degerlere deger vermek, yasami ve degerleri biyitmek-
tir. Yasama ve degerlere deger vermeyen, yasami ve degeri biyite-
mez. Yasam ve degeri blyutmeyen, ona sahip ¢ikmayan, var olan
Uzerinden kendini yasatanlar egemenlerdir. Egemenler hicbir za-
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man deger yaratmazlar. Egemenler, insan kani Gzerinden beslenir-
ler. Parti icerisinde de deger yaratmayan, degerler tzerinden yasa-
mak isteyen kisiler, kan emenler olur ki, bunlar da parti igerisinde
mutlak surette kabul edilmeyecektir.

Onderlik gercegi, yasam ve degerler olusturmaktir. Onderlik ile
arkadashk, Onderlik gercegini esas almaktir. Bunu esas almayanlar
yasamla, degerlerle, Onderlikle oynamis olur. Bu da Onderlige diis-
man olmaktir. Onderligin militanlar1 boyle olamaz. Bu ajanhktir.
Onderligin militan: olanlar, Onderligin arkadas: ve ona bagh oldugu-
nu soyleyenler kadina, topraga deger verecektir. Kadin insani, top-
rak da giday: yaratiyor. Hem insana deger vereceksin, hem de topra-
gin yaratimlarina. Ancak boyleleri Onderligin arkadags: olabilirler.
Bunun disindakiler Onderligin diismamdir. Bu yiizden Onder APO-
da insana deger vermek en buyuk erdemdir. insan her turli yanhs
ve eksikliklerine ragmen degerli gérme vardir. insanin zayifliklar-
dan kurtulmasi igin mucadele vardir. Fakat, bizim arkadaslarda ya-
sanan bunun tersidir. Eger hesabina gelmiyorsa, “ben bunu kabul
etmiyorum, onunla ¢alismam” diyor. Hem Onderlige uymayacak,
hem de Onderligin arkadas: oldugunu séyleyecek! Sahtekarlk, iki-
yuzlulik buna denir. Boéyle insanlar kendilerini kandiriyorlar, fakat
farkinda bile degiller. Kurtlerin bagaramamasinin temel nedeni de
budur.

Benim Savasim Ekmek Savasidir

Onderlikte tim degerlere nem vermek esastir. Deger, degerler-
le olusur. Onderlik bir parca ekmek bile yerde gérse hemen onu
kaldirir. Kiiciik bir parcadir, bir sey olmaz demez. Onderlik akade-
mideyken, yerde gordiigii bir parca ekmegi alarak yedi. Onderlik,
“benim savasim, ekmek savasidir” diyordu. Savas, degerler savasi-
dir. Bir parca ekmege yaklasim ile bir torba una yaklasim aymdir.
Bugtin bir parga ekmege boyle yaklasan, yarin bir torba una da aym
yaklasimi gosterecektir. Hatta tlkeye de dyle yaklasacaktir, bu ke-
sindir. Bu durum pratikte binlerce kez ispatlanmistir. Bizim arka-
daslarimiz yerde gordukleri higbir degeri yerden kaldirmiyor. Bira-
kin bir parca ekmegi, kilolarca erzak heba olsun umursamazlar bile.
Bunlar PKK militan1, Onderligin arkadas: olamaz. Onder APO bdyle
bir arkadashg: hicbir zaman kabul etmez. Onder APO’nun gercekligi
bu degil ki, bir baskasin1 da boyle kabul etsin. Yasama, degerlere
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anlam veremeyen biri, degerlere boyle yaklasir. Onderlik, kadinin
kerametini daima korumustur. Onderlik goriisme notlarinda; “be-
nim savasim namus savasidir” diyordu. Kadin savasidir, toprak sa-
vasidir. Kadini ve toprag: tim degerleriyle koruma esastir. Ozgiir
yasamin yolu, kadin ve topraga ait olan tim degerleri sahiplenmek-
ten gecer. Bu yiizden Onderlikte anaya baglilik esastir. Onderlik bu
hakkin savasini veriyor. Anaya bagh olan, ananin kerametine sahip
cikandir.

Toplumsallasma ilk olarak kadinin etrafinda gelisme goésterdi.
Bu yuzden kadin olusumu, tretimi ifade ediyor. Toplum demokrasi,
0zgurluk, baris, adalet ve esitlik tzerinden sekillendirilmek isteni-
yorsa, karsimiza kadinin dogru temellerde ele ahnmas: gercekligi
cikacak. Onderligin kadin1 esas almasi ve her seyin merkezine koy-
mas1 bu nedenledir. Onderlik 3. Kongre'de; “Coziimlenen kisi degil
toplumdur, an degil tarihtir’ dedi. Onderlik tarih ve toplumu esas
aldigr icin, 1987'den sonraki ¢oziimlemelerinin ¢cogu kadin Gzerine
yapilan ¢Oziimlemeler olmustur. Buradan da kadin gergekligine
ulasti. Tim sorunlarin kaynaginda, kadin sorununun oldugunu gor-
di. Kadin sorununun ¢6ziime kavusmasi, diger sorunlarin da bu-
nunla baglantih olarak ¢oziime kavusacag: tespitinde bulundu. Top-
lumsallagsma kadin ekseninde olmustur. Toplumu yeniden sekillen-
dirmek, kadin eksenli olabilir. Onderlik bu dogrultuda erkegi 6ldir-
mek dedi. Erkegi 6ldiirmek, kadinda 6zgurlagi gelistirmek, kadin ile
erkek arasinda esitligi yaratmaktir, dedi. Onderlik, anaya olan bagh-
ligini bu bicimde géstermis oldu.

Ben baghyim diyen, baghhgin1 Onderlik gibi ortaya koymak zo-
rundadir. Kadina bagh olan, kadini gelistirmek, gic haline getirmek
zorundadir. Kendinde kadin kisiligini olusturacaksin. Topraga bag-
liyim diyen, topragin hakkini verecek. Egemenlerin elinde olan top-
rak aci ¢ceker, o toprakta yasayan insanlar aci ¢eker, bunlar bilinmek
zorundadir. Onderligin kadin sorununa yaklasimi boyledir. Peki, biz
nasil yaklasiyoruz? Bunun sorgulamasini da yapmamiz gerekir. On-
derlige arkadaslik yapiyor muyuz, yapmiyor muyuz? Bunu gérme-
miz lazim. Onderlik kadm biiyiitiyor, ona kimlik kazandiriyor, ira-
de haline getiriyor, glven kazandiriyor. Biz ise kadini nasil kendi
karimiz yapariz, cinselligimizi tatmin ederiz arayisindayiz. Onderlik-
le arkadashik, Onderlige baghlik, kadina baghhik bu mudur? Erkegin
yaklasimi budur. Kadinin yaklasimi da bundan farkl degildir. Kadin
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acisindan, erkegi erkek anlayisindan ¢ikarma, aralarinda 6zgurlik,
esitlik temelinde bir iliski saglama arayisi, bunun icin micadele
etme yoktur. Kadinda, erkegin istemini yerine getirme vardir. Sis-
tem, ailede olan istemi yerine getirmenin 6tesinde bir sey degildir.
Dusurualmis kadin, erkegin karisi olma, kendini tatmin etme arayi-
sindadir. Bunlarin hicbirinin Onderlik ile alakas: yoktur.

Onderlikte sonuna kadar topraga baghlik vardir, topraga ihanet
edenlerden de hesap sorma vardir. Bu anlayis bizde ¢ok fazla gelis-
kin degildir, ya da hi¢ yoktur. Topragimizi, bizi bu hale koyanlardan
cok fazla hesap sormuyoruz. Kétuliklere kars: kin ve nefreti Kisili-
gimize yedirmiyoruz. Bunu 6rgit ve eyleme donlstiirme gabasini
vermiyoruz. Topraga bagh olan biri bunlara tahammil edemez. Eger
yasadigin topraklar, tlken isgal altindaysa, orada yasayan insanlar
da isgal altinda demektir. Insan olan bunu kabul etmez. Ne yapip-
edip o topragy, Ulkeyi isgal altindan ¢ikarmak temel gérev olmahdir.
Isgal altindaki toprak ve toplumda 6zgurltgi gelistirmelisin. Topra-
gini, Ulkeni sevmelisin. Higbir zaman topragimi kimseye teslim et-
meyecek, ondan kagmayacaksin. Teslim edenlerden hesap soracak-
sin. Onderlik savunmalarinda kéyiinden bahsediyor, oradaki agac-
lardan, vadilerden bahsediyor. Onderligin bu denli bir baghhg var.
Onlardan hicbir zaman kopmuyor. Hatta 6zelestirisini veriyor. Koy-
den ayrilmak yanhsti, diyor. Yine anne ve babasina yaklasiminin
ozelestirisini veriyor. Oldiirdiigii kuslarin, yilanlarin 6zelestirisini
veriyor. Bu, baghlig: ifade ediyor. Bagh olan insan, yanhshiklara gir-
dimi, Onderlik gibi 6zelestirisini verir.

PKK, insanin degerler yarattig: yerdir. Militanlar1 degerler yara-
tandir. Bu yuzden emekgidirler. PKK kutsallin yeridir, ¢ciinkd yeni
bir yasam olusturuyor, degerler yaratiyor. PKK ortaminda bulunan,
kutsal bir yerde oldugunu bilmelidir. Bu nedenle kutsala, kendisine
ve PKK'ye zarar vermemelidir. Onderligin militan1 olmak, Onder
APO’nun arkadasi olmak, bizden bunlar istiyor. Kutsala zarar ver-
din mi lanetli olursun. Lanetli olan da PKK icerisinde kabul edilmez,
yargilanmir. Hi¢ kimse kutsal bir yerde lanetliligi yasayamaz ve onu
temsil edemez. PKK’nin savasi, kutsalligin savasidir. Onderlik gerge-
gi, kutsalligin gercegidir, lanetlilige kars1 durmaktir. PKK, lanetlilik-
ten hesap sormanin yeridir. Daima kutsalhig1 yasayacak, lanetlilikten
de hesap soracaksin. PKK béylesi insanlarin yeridir. Bazilar Onder-
ligin arkadas: oldugunu séyluyor, fakat onda ne yasam, ne de deger-

43



ler olusturmamin emaresini géremiyorsun. Onderligin arkadasi ol-
mak demek, yeni bir yasam olusturmak ve degerleri biyitmek de-
mektir. Hatta bazilar birakin degerleri koruyup biyitmeyi, var olan
imkan ve degerleri bile herkesten fazla harcamay1 kendilerine hak
goriyorlar. istedikleri gibi imkan elde edemediklerinde de tepkile-
niyorlar. Bunu diismanhga, ihanete kadar gotirenler var. Kendileri-
ni hakhda géruyorlar. Bu, PKK icerisinde lanetliligi yasamaktir, onu
temsil etmektir. PKK’ye karsi cikmaktir, diismanin icimizdeki ajanli-
gin1 yapmaktir. Ben Onderligin arkadasiyim diyen, lanetliligi yasa-
yamaz. PKK icerisinde emeksiz yasamaz, var olan imkanlar tizerinde
de kendisini yasatamaz, bunu kendine hak géremez. PKK devrimci-
liginde daima c¢ahsacaksin, kendin icin de bir sey istemeyeceksin.
PKK’ye sartsiz katilacaksin. “Ben bunu yaptim, bu benim hakkimdir,
bana hakkimi verin” gibi séylemler PKK'de yoktur. PKK’ye boyle
yaklasanlar, PKK’den, Onderlik gergeginden bir sey anlamayanlar-
dir. Boyleleri PKK disinda hak aramahdir, PKK’de hak arama olmaz.
PKK devrimciligi karsiliksiz bir devrimciliktir. Bunun disindaki bir
anlayis ile PKK’'de yasamak, lanetliligi yasamaktur.

ikinci Dogusla Kiirtlerin Uyangi, ilk Serhildan

ikinci dogus donemi, 1972'den 1984’e kadarki donem farkl: bi-
cimlerde degerlendirilebilir. Bu dénem ‘Kiirtlerin uyanist’ bigiminde
ele alinabilir. Ik isyan, ilk serhildan dénemi diyebiliriz. Yine namus
ve kerameti ayaga kaldirma diyebiliriz. Distincede 6zgurlik adimla-
rinin cesaretle atilmasi, kendini tim yonleri ile kolelikten koparma,
iktidarci-egemen guiclere kars1 gergeklestirilmis basarili ilk eylem,
duyguda yaratilan carpitmalarin dizeltilmesi, Kirt insam igin bir
ideoloji ve felsefe gelistirme gibi bicimlerde de bu dénemi yorumla-
yabiliriz. Bunlarin hepside dogrudur.

ikinci dogus donemi; 15 Agustos ile 15 Subat arasinda yasanan
doénemdir. Bu dénem daha cok ikinci partilesme dénemin silahl bir
sekilde baslatilmasidir. 15 Subat 1984’ten uluslararast komploya
kadarki siirecte Onder APO’nun yiiriitmiis oldugu calisma daha ¢ok
partilesme calismasidir. Bu da silahh ¢ahisma tzerinden yurims-
tur. Birinci dogus Hz. isa’mn dogusuna benzer. Nasil ki Isa’mn hava-
rileri gizli bir sekilde isa’min disuncelerini dagitmislarsa, Onder
APQ’da dustincelerini gizli bir sekilde yaymistir. Hz. Isa hareketi,
kendini ilk baslarlarda nasil ki gizli bir sekilde 6rgitlemisse, PKK’'de
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kendisini gizli érgutlemistir. Onder APO dustincelerini gizli bir se-
kilde yaymistir. Onder APO, “ Kiirdistan sémiirgedir dedigimde etra-
fima baktim, acaba kimse duydu mu diye” diyordu. Ciinki disman
duyarsa derhal hareketin Uzerine gelecek ve hareketi bitirecekti.
Disman vahsi oldugu icin kendini gizli 6rgtitlemek zorundaydin.

ikinci dogus daha ¢ok Hz Musa ve Hz. Muhammed’e benzemek-
tedir. Yonini Kenan'a gevirme, orada toparlanma, kadro olusturma,
tekrardan Ulkeye donme, Ulkede orgitlenme, 15 Agustos Atilimi
hazirhgimi yaparak ¢ikis yapma seriiveni, Hz. Musa’nin ¢ikisina ben-
zemektedir. Hz. Musa Misir'daki firavunlarin zulmiinden kacarak
kavmiyle birlikte Kenan Ulkesine yonelmisti. Musa’nin yuryusi ¢cok
zahmetli ge¢misti. Yurlyus sirasinda disman peslerine takilmist.
Musa’nin kavmi disiplinsiz ve 6rgutsuzdir. Bu yizden Musa hem
kavmiyle, hem de diismanla ugrasmak zorunda kalmisti. Kavmini
Kenan Ulkesine yetistirebilmek icin strekli moral vermeye ¢alismis-
t1. Musa kavmine, lanetli kavim diyor. Bu ylzden onlar lanetlilikten
cikarip, kutsalhga dogru gotirmek istiyordu. Kavmini lanetlilikten
cikarmasi kolay degildi. Musa kavmiyle savasarak onlar1 Kenan’a
go6tirecekti.

Onderligin ¢ikis1 ve daha sonra tilkeye doniisii, Musa’'nin hikaye-
sini andirmaktadir. Onderligin gikis1 ok zor sartlar altinda oldu. On-
derlik imkén yaratarak grup gonderdi, giden grubun iradesi kiril-
mist1, birgogunun savasma iradesi kalmamisti, tlkeye donecek ira-
deleri bile kalmamisti, milteci kalma durumu s6z konusuydu. Diger
taraftan da Semir, herkesi geri ¢cevirme anlayisini giiclendirmeye ¢a-
listyordu. Onder APO tiim bunlarla ugrasarak grubun yonunii tilkeye
cevirdi. Bu siire¢, Hz. Musa’nin kavmini Misir’dan Kenan’a gétirme-
sine benziyor.

Onderligin tilkeye doniisi, 15 Agustos Atilimi’'m gercgeklestirme-
si, atillmin devamini getirmesi, bu konuda israrci olmas, uluslarara-
s1 komploya karsi ¢ikmasi ve her yoniyle micadele etmesi de, Hz.
Muhammed’in tarihteki c¢ikisina benzemektedir. Savasin hazirlhigim
yapma, egitim sirecinden ge¢cme, Orglitlenmeye gitme, savas igin
her tlrli hazirhik icerisine girme Hz. Muhammed’in durumuna ben-
zemektedir. Hz. Muhammed Mekke'den Medine’ye Hicret eder, Me-
dine’de hazirlik yapar ve burada hareketini gelistirir. Hz. Muham-
med’in bu c¢ikis;, Onder APO’nun ikinci dogus asamasinda vermis
oldugu micadeleye benzer.
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Bu siirecte Onder APO’nun savasa giiveni oldukca gucliidr.
Kendini savasa katma simirsizdir. Partilesme hamlesinin basarih
olabilmesi i¢in ne imkan varsa bunlar1 gerillanin hizmetine koyar.
Bu cabalar Kurdistan'da sosyalist distncenin temellendirilmesi
icindi. Sosyalist bir hareket kurmak igindi. Onderlik her seyini sos-
yalizmin hizmetine koydu. Onderlikte kendini sosyalizmde eritme
anlayis1 s6z konusudur. Bunun igin gece-giindiiz ¢alisma vardir.
Kendisi icin bir saniye bile yasama yoktur. Onderlik bu siirecte sa-
vas1 kutsal goriiyordu. Tiim yasamini buna gore orgiitliyordu. On-
derlik, “Iktidar, egemenleri temelinden sarsacak olan savastir. Sos-
yalizmi, 6zgurlagi getirecek olan bu savas olacaktir. Eger bu savasta
gerilla darbe yerse, savas kaybedilirse birak sosyalizmin insasi,
Kurdistan'da hicbir sey kalmaz. Bunlarin olmamasi, degerlerin yok
olmamasi ic¢in savasin, partilesmenin gic¢ kazanmasi gerekir. Bu
ylzden partilesme, sosyalizm, bunlarin hepsi savasin kazanilmasiy-
la mimkun olacaktir. Bu ytizden verilecek savas kutsaldir” dedi.

Onderlik bu siirecte toplumsallasmay: tam yasamistir. Katilim
siirsizdir. Onder APO’da analitik zeka bu siirecte zirvedeydi. Anali-
tik zek&nin zirvede olmasi, duygusal zekanin geri planda kalmasina
neden oluyordu. Bu yiizden Onder APO’da analitik zeka ile duygusal
zeka arasinda bir dengesizlik yasaniyordu. Sosyalizm, partilesme ve
savas konusundaki yogunlagsmalarin ¢ok giiclii olmasi, Onderlikteki
duygusal zekay: ikinci plana itiyordu. Bu durum Onder APO’nun
saghgina da etkide bulunuyordu. Analitik zeka ve savasin birincil
yogunlasma konusu olmasi, bircok seyin gériinmemesine de neden
oluyordu. Disman gerillaya darbe vurmak icin topyekdn saldirilar
planhyordu. Onder APO’nun bu dénemde atmis oldugu adimlar, za-
mana ters disen adimlar degildi. Stire¢ acisindan uygun adimlardi.

ikinci dogusun kazammlar: vardir. Her ne kadar kazanimlar var-
sa da, Onder APO hedeflemis oldugu amagclara tam olarak ulasma-
mistir. Onderlik Kiirtler icin onderligi, partiyi, gerillay1 gelistirdi.
Halk orgitlemesini kurdu. Bunun Gzerinden bir halk yaratti. Mili-
tanhgi, yasami gelistirdi. TUm bunlan yapmasina ragmen, istedigi
hedeflere de tam olarak ulasamadi. Bunlar Onderlikte kimi celiski ve
rahatsizhiklara da neden oldu. Bu slrecte 6zgurlikte 1srar eden,
savasan bir halk gercekligi ortaya cikti. Onderlik bu dénemde, ‘6z-
gur kadin’ gercegini agiga cikarma konusunda da adimlar atmistir.
PKK ortaya cikana kadar siyaset egemenlerin elindeydi. Siyaseti
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toplumun Ust kesiminde yer alan elit kesim yurattyordu. Alt top-
lum, yani siyasetin gercek sahibi olan halk, siyasetin disindayd.
Onder APO’nun yaptigi, siyaseti egemenlerin elinden ahp halka
sunmasiydi, halki siyasetin icerisine ¢cekmesiydi. Tim bunlar degi-
simi ifade ediyordu. Bu dénemlerde Kuirdistan'da diplomasiden de
bahsetmek miimkin degildi. Onder APO diplomasinin temellerin
atti. Kurdistan'daki diplomasi, Kurtleri kandirma tizerine kurulmus-
tu. Kandirma tzerine kurulan diplomasinin Kirtlere kazandirdig:
bir sey yoktu. Kurtler adina yurttilen bir diplomasi séz konusu olsa
da, baskalarina hizmet etmekteydi. Onder APO Kiirdistan'da yiir(itii-
len diplomasinin sahte oldugunu ortaya ¢ikardi. Bu nedenle Ortado-
gu'da, Araplar icerisinde de Kirt diplomasisini gelistirdi. Belki PKK
bundan ¢ok fazla fayda gérmedi, kaymagini yiyen YNK ve KDP oldu,
fakat boyle olsa da, Onder APO’nun Kiirtlere biiyiik hizmetleri oldu.

Onder APO Kiirdistan’da ulusal bir ruhun olusmasinda 6ncii rol
oynadi. Daha dncesinde ruhta ulusal birliktelik yoktu. Bu da buyik
bir kazanctir. Parca parca edilen Kirt toplumunda ruh, duygu ve
diisiinceyi agiga gikardi. Tum bunlar Onder APO’nun, PKK’nin ¢aba-
lar1 sonucu elde edilmis kazanclardir. Onder APO Kiirdistan'da yeni
bir kisilik, toplum yaratti. Kiltir ve ahlaki kendi 6ziiyle bulusturdu.
Onder APO’nun birgok konuda vermis oldugu miicadele geliserek
dirilis devrimiyle suslenecekti. Dirilis devrimiyle Kiirtlerin ayaga
kalktigini sOyleyebiliriz. Dirilis devrimiyle 6lim ile yasam arasinda-
ki ince cizgide gidip gelen Kdirtler, 6limin esiginden kurtulmus
oluyordu. O tehlike ortadan kaldirildi. Bugiinden sonra Kirtler igin
Olim mimkin degildir. Kurtler adina yeni bir yasam ve sorunun
¢O6zUmu igin olanaklar gelisme gosteriyordu. Basarisizhgin hikim
siirdigil ortamda, basarmanin giict agiga ¢ikiyordu. Bunlarn déne-
min kazanimlari olarak siralayabiliriz. Bu kazanimlar inkar edile-
mez. Ancak vicdansiz biri inkéra gidebilir. Hi¢ kimse Kirtler i¢in bu
kadar calismadi, Kirtlere bu kadar kazandirmadi. Bu bir gerceklik-
tir. Onder APO ve PKK Kiirtlere bilyiik bir damga vurdu. Bunun etki-
si ylizyillarca devam edecektir. Onder APO’nun Kiirtlerde gercekles-
tirdigi degisim devam edecektir. Hi¢ kimse artik bunun 6niine ge-
¢cemez. Hicbir egemen, Kirtleri eskisi gibi yasatamaz.

Elbette bu donemin hatalar: da vardir. Nasil ki donemin kaza-
mimlar varsa, hatalan da vardir. Onderlik lilkeye dénuste; “15 Agus-
tos Atilimi’n gergeklestirebilmek i¢in éncilik konusunu, buna 6n-
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culik yapacak kadroyu hazirlamam ve 6nci kadroyu hazirlayarak
ulkeye gondermem gerekir” diyordu. Tabii bunu yapmadi. Ozellikle
“Onct kadroyu hazirlamadim” dedi. Onder APO bu konuda, “timden
bir hazirhga girdim ve bunun bir hata oldugunu gérdiim” dedi.

Diger bir hata ise; Amerika'nin 1991'de kdrfeze yaptigi midaha-
le sonucu patlak veren krizdi. Onderlik 1991 krizinde, “O dénemde
bizzat Ulkeye gidip gerillay1 idare etmem gerekiyordu, bunu arka-
daslara biraktim, fakat hataydi” dedi. Diger bir hata da cetecilik ko-
nusundaydi. Onderlik parti icerisinde gelisen ceteciligin zamaninda
gorulmedigini, bunun da partiye zarar verdigini dile getirdi. Ceteci-
ligin partide hakim olmasi, PKK igerisinde PKK’lilerin azinhkta kal-
masina neden olmustu. Yine Suriye’de ¢ok fazla kalma, zamaninda
Suriye’den ¢cikmama, Suriye'’yi stratejik gérme ve bunu Suriye'ye
dayatma hataydi. Onder APO Suriye'yi stratejik gériyordu, Suriye'yi
de buna ¢ekmek istiyordu, fakat Suriye buna gelmek istemiyordu.
Onder APO, “Suriye buna gelmek istemiyordu, ben de Suriye’yi buna
cekmek istedim, bu konuda 1srarci olmamin hata oldugunu gérdiim”
dedi. Aslinda Onderlik Suriye, Lubnan, iran, Filistin ve Kurtleri bir
cephede bulusturmak istiyordu. Bununla da Ortadogu’da degisimle-
ri esas alarak yeni bir donem baslatmak istiyordu. Onder APO bu
konudaki 1srarinda Suriye’'nin cizgiye gelmedigini, kendisinin de
dayattigini, fakat bu 1srarin hata oldugunu soyledi. Onder APO Suri-
ye'den ¢ikmayisini da buna baghyor. O donemdeki hatalardan bir
digeri de, var olan merkezin gozden gegcirilmemesiydi. Onder APO,
“merkezde yer alanlarda israr ettim” dedi. Merkezde yer alanlardan
bazilar1 gorevini yerine getirememesine ragmen, Onder APO bun-
larda israr etti ve onlar gelistirmek istedi. Tabii daha sonraki stirec-
lerde bunun hata oldugunu sdyledi.

Onder APO’da En Bilyiik Savas;

Anlayis, Tarz Ve Zihniyet Savasidir

Bu donemde elde edilen kazanimlar elbette bir anlayis, tarz ve
zihniyet sonucu ortaya ¢ikti. Bunun da iyi anlasilmasi gerekir. Ciin-
ki bu biyuk kazanimlar kendiliginden olmadi. Kisaca bunlar ze-
rinde de durmak gerekir.

Onder APO Fatma'ya karsi uzun soluklu bir miicadele icerisinde
oldu. Bu savas ve micadele ile kadin ve erkekte yasanan geleneksel
anlayis1 kirdi. Yasanan geleneksellige karsi yeni bir anlayis gelistir-
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di. Geleneksel anlayis1 esas almayan, ondan uzak duran kadinda
ozgurlik anlayisini agiga cikardi. Ozgir kadin ve 6zgiir bir hareketi
ortaya ¢ikarmanin zeminini olusturdu. Kirdistan’da yeni bir toplum
kurabilme adina 6zgiir kisiligi gelistirdi. Onderligin Fatma'ya karsi
savas1 bu konular tizerinde gelisti diyebiliriz. Onder APO Fatma ile
miicadelesinde geleneksel anlayisa teslim olmadi. Ona kars1 durdu.
Bu mucadelede teslimiyetci ve isbirlik¢i hain Kirt'e de teslim olma-
di. Onder APO vermis oldugu savasla, isbirlikci hain Kirt anlayisini
ve geleneksel anlayisi yendi.

Onderligin savasi, klasik erkek-kadin arasinda ortaya cikan ge-
liskilerden kaynaklh degildi. Cok temel bir savasti. Eger Onder APO
bu savasi gelistirmeseydi, dogru bir micadele vermeseydi, miicade-
le zamaninda gelisme gostermeseydi hicbir zaman ‘gerceklesen On-
derlik’ ve parti bu sekilde olamazdi. Onder APO’nun Fatma’yla on yil
siiren savasi s0z konusudur. Fatma'ya on yil tahammiuil etti. Hig bi-
rimiz Fatma’ya bir giin bile tahammiil edemedi. Mesela ben taham-
mil edemedim. Bazi diger arkadaslar da tahammul edemiyordu.
Fakat Onder APO tam on yil tahammiil etti. Onder APO Fatma'y:
kendi cizgisine ¢ekme konusunda israrci oldu. Fatma da Onder
APO'yu kendi ¢izgisine ¢cekmek istiyordu. Fatma’nin gizgisi gelenek-
sel, isbirlikci hain Kiirt ¢izgisiydi. Eger Onder APO bu ¢izgi savasinda
basarili olmasaydi, Fatma basarili olurdu. Bu da Onder APO ve
PKK’nin bitisi anlamina gelecekti. Onder APO’nun Fatma'yla savast,
PKK’nin geleneksel anlayisa, isbirlik¢i ve ihanetgilige karsi vermis
oldugu micadeleyi ifade eder. Eger PKK’de geleneksel anlayis, isbir-
likci-ihanetci cizgi ¢ok fazla itibar gormiyorsa nedeni bundandir.
PKK icerisinde bu tir anlayislara kars1 durulmustur.

Fatma ile Onderligin savasi ne kadar 6nemliyse, Onderligin Pilot
Necati karisinda vermis oldugu muicadelede bir o kadar dnemlidir.
Icimizde Pilot olarak bilenen Necati KAYA, devleti temsil eden bir
karaktere sahipti. Onder APO da Kiirt'i temsil ediyordu. Pilot'un
amaci, Onderligi kendi denetimi yoluyla devletin hizmetine koymak-
t1. Devlet tarafindan kendisine bigilen misyon buydu. Pilot devletin
adamiydi. Pilot'un devletin ajan1 oldugunu ilk tespit eden Onder
APO'ydu, fakat Onderlik ilk baslarda bu tespitini bizlerden gizledi.
Bizim bu durumdan haberdar olmamiz, daha sonraki siireglere denk
diisecekti. Eger Onderlik Pilot'un ajan oldugunu fark ettigi anda
bizlere soyleseydi, bu haber kulaktan kulaga gider ve Pilot'un da
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bunu duymasi s6z konusu olabilirdi. Onderlik, netlestirip baz1 ted-
birler aldiktan sonra durumunu acikladi. Tehlikeler, tedbirler ahna-
rak ortadan kaldiriir. Onderligin yaptig1 da buydu. Pilot devletin
adamiydi, onu icimize génderen devletin derin gucleriydi. Gorevi,
hareket ve Onderlik (izerinde denetim kurmakti. Ya hareketi savasin
icine cekip tasfiye edecekti -diger hareketlerin basina getirildigi
gibi- ya da her seyi parca parca ederek hareketi giicten dusirecekti.
Hareketin parcalatilmasindaki amag da tasfiyedir. Pilot, Onderligi
teslim almak istiyordu. Ciinkii Onderligi teslim almasi, hareketi
kontroliine almasi anlamina geliyordu. Onder APO Pilot’la savasinda
Pilot’'un denetimine girmedi, bu nedenle devletin hizmetine de gir-
memis oluyordu. Devletin hizmetine girmemeyi esas aldi.

Onder APO kendini ve hareketi korumanin miicadelesini verdi.
Bu savas ayn1 zamanda kendini satmamanin, kerametini korumanin
savasiydi. Pilot, Onderligi ve hareketi kendi denetimine almak igin
her turli imkén devreye koymustu. Bunlardan biri de paraydi. O
donemlerde hareketin paraya ¢ok fazla ihtiyaci vardi. Devlet maddi
acidan ¢ok zayif oldugumuzu tespit etmisti. Pilot araciligiyla para
harcanarak hareket kontrol altina alinmak isteniyordu. O zamanlar
bizlere, “bunlar actir, baldir1 ¢giplaklar” gibi séylemlerde bulunuyor-
lard1. Gergekten de maddi olarak imké&nlarimiz yok denecek kadar
azdi. Hatta “aghktan nefesleri kokuyor” diyenler bile vardi. Soyle-
nenlerin hepsi dogruydu, ¢tinkd bir giin tok, iki gin actik. Hareketi-
mizin kadrolar1 yoksul kesimden geliyordu, bu yiizden maddi olarak
cok zayiftik. Kadrolarimizin hepsi Universite 6grencisiydi, hicbir
gelirimiz de yoktu. Yeni bir olusum oldugumuz i¢in imkanlarimiz da
pek yoktu. Hareketin ilk dénemlerinde bodyle bir gruba sahiptik.
Hem okuyup hem de kendimizi gecindirmek icin hamallik yapiyor-
duk. Bunu herkes biliyordu. Fakat kadrolarimiz hicbir zaman, “biz
bu halimizle nasil devrimci olacagiz, bu imkanlarla nasil devrimcilik
yapacagiz” demedi. Yasami eldeki imkanlar dogrultusunda kabul
etmistik. Hareketi oldugu gibi kabul etmistik. Diisman parayla disu-
remeyecegi insanin olmadigim disinmdstd. Eger Pilot, yani Necati
vasitasiyla harekete biraz para gosterirse, her seyi kendi kontroline
gecirebilirdi. En azindan disman bdyle dusiinmisti. “Parayla tim
Kurtleri satin alabilirim” anlayisi ¢ok gii¢liydi. Disman Kirt'i boy-
le biliyordu, diismana gore Kuirt gercekligi bundan ibaretti. Rahatlik-
la onunla oynayabilir, satin alabilirdi. Tabii onlarin yarattigi Kirt
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gercekligi buydu. Dustinceleri dogruydu. Fakat Onder APO’nun ya-
rattigi Kirt, dusmanin dusundugu Kurt olmayacakti. Yani paraya
tenezzil etmeyecek, kerametini para karsiligi satmayacakti. Aghgi
kabul ederdi ancak hichbir zaman para karsihigi kendini satma soz
konusu olamazdi. Devlet bunu bilmiyordu. Devlet “bunlar Kirt'tar,
rahathkla satin alabilir, kandirilabilirsin” distincesindeydi. Devlet
Pilot’a, o da bizlere para veriyordu. Pilot parayla kimi ihtiyaglarimizi
karsihiyordu. Yemek 1smarhyor, elbise ahyordu. Amaci bu bicimde
Uizerimizde kontrol saglamakti. Bir yemek 1smarlamakla bizleri ra-
hatlikla satin alabilecegini samyordu. Bir ara bize, “BlyUk bir para
var, bu para benim cahstigim yere gelecek, hi¢cbir sehit vermeden
paraya el koyabiliriz” dedi. Pilot on bir ya da on ¢ milyon gibi bir
paradan bahsediyordu. Bu para i¢in degil bir, on sehit bile vermeyi
gbze ahyorduk. Hareketi bu parayla kurtarabilirdik. Tabii bu duru-
mu Onderlige anlattik, fakat Onder APO kabul etmedi. Onderligin
kabul etmeyisine anlam veremiyorduk. Zaten bu olaydan sonra On-
derlik, Pilot'un durumundan siphelenmeye basladi. Pilot bizlere
sOzde Tiurk Kusu ismindeki bir hava kurumunda cahstigin1 ve ne
kadar maas aldigini sdylemisti. Fakat yaptig1 harcamalar, maasinin
katbekat tstiindeydi. Tabii ki tim bunlar Onder APO'yu siiphelen-
dirmeye yetecekti.

Onderligin dikkatini ceken noktalardan bir digeri de, Pilot’un
maddiyati1 kullanmasiydi. Hareket igerisinde arkadaslar etkilemek
maddiyata bagh degildi. Eger imk&nimiz varsa, ihtiyaclarimizi birlik-
te karsiliyorduk, yoksa da karsilamiyorduk. Pilot’'un yaptigy, Kisilerin
intiyacini kendi cebinden karsilamasiydi. Onderlik supheye girdigi
bu durumdan emin olmak i¢in Pilot'un konumunu bizden gizledi.
Onderlik hem emin olmak, hem de kontrolii elinde bulundurmak
istiyordu. Pilot’'un amaci, bizleri bu tir eylemlere sokup ya 6ldirt-
mek, ya da yakalatarak tasfiye etmekti. Yizbas1 ilyas Aydin’in
THKP-C'ye yaptigini, o da bize yapmak istiyordu. Pilot’un binbasi
oldugu da daha sonralari ortaya ¢ikti. Paraya, devlete teslim olma-
ma, para ve devletin hizmetine girmeme Onderlik tarzidir ve hare-
keti basariya gotiiren de budur. Onderligin Pilot’a kars: vermis ol-
dugu savasta acgiga ¢ikan gerceklik bu olmaktadir. Bu yizden hig
kimse parayla Onderligi kontrol altina alamaz. PKK hicbir zaman
kendini kimseye muhtag etmedi. A¢ kalir, ama higbir zaman kendini
kimseye muhtag etmez. Cinku kendini birilerine muhtag biraktigin-
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da Ozgurligunu kaybedecegini bilir. Mesela Kamiglo’dan Ulkeye
grup gonderiyorduk. Gruplar ben gonderiyordum. Ihtiyaglarimiz
Qamislo’da gideremiyorduk, ¢inki paramiz yoktu. Bu yizden grup-
lar1 Nusaybin’e gotiren arkadas gelirken beraberinde yiyecek geti-
riyordu. Qamislo’da yasiyorduk, ama yiyecegimizi Nusaybin’den
temin ediyorduk. Anlattigim hikaye, degil gercektir. Acliktan 6lebi-
lirdik, ama kendimizi kimseye muhta¢ etmememiz gerekiyordu.
Ozgurligimuzii kaybedemezdik. Qamislo bir Kirt kentiydi. Gidip
kimden isteseydik, Kurtlik i¢in dahi olsa verirlerdi. Bir de Kurtleri
bilirsiniz, biri bir sey istediginde verir. Fakat bu durumu kendimize
lay1k gérmiyorduk. Anlayisimiz buna el vermiyordu. Bunlari ne igin
soyliyorum? Su an c¢ok sayida kadromuz var, biri kadrolarimizdan
birine elbise alir, ya da yemek i1smarlarsa, hizmetlerine girebilir,
partiyi de hizmetlerine sokabilir. Sahislarin hizmetine sunarlar.
Eger icimizde devletin ajan1 bu sekilde c¢ahsirsa, rahathkla bunu
basarabilir. Hareketi de onlarin sahsinda devletin hizmetine sunmus
olur.

Bunun icin Onderligin Pilot’la savasi ¢ok énemlidir. Buradan ci-
karilan sonuclar ¢cok onemlidir. Eger Onder APO bu savasi dogru
vermeseydi, Pilot parayla rahatlikla hareketi ve kadrolar: satin ala-
bilir, devletin denetimi altina koyabilirdi. Onderlik Filistin’de, Suri-
ye'de yillarca kaldi. Orada Filistinlilerle, Libnanhlarla, Suriye ile
dostluklar gelistirdi. Bu iliskilerde her ne kadar dostluga deger ver-
diyse de, temel aldig1 hareketin ve kendisinin 6zgurlugiydid. Bu
ylzden ne Filistin, ne Libnan, ne de Suriye hareket tizerinde dene-
tim kuramadi. Ortadogu gibi bir bélgede siyaset yapmak kolay de-
gildir. Ozgirligini, bagimsizhgini korumak ¢ok zordur. S6z konusu
devlet Suriye ise, bu durum daha da zorluk kazanir. Suriye bitin
orgutleri eriterek kendi hizmetine koyan bir pratige sahiptir. Ya
timiyle, ya da parcalayarak etkisizlestirdigini denetimine alyordu.
Kendisine hizmet edecek duruma getiriyordu. Boylesi bir sahada
hem yasamak, hem hareket ve halk i¢in imkéanlar yaratmak, hem de
hareketi korumak gerekiyordu. Tum bunlar 6zgurlGgi yitirmemek
icindi. Dolayisiyla 6rgiitii ve butiin degerleri korumak igindi. Onder
APO bu sahada dostluklar gelistirdi, bu dostluklar Gizerinden imkéan-
lar yaratti, elde ettigi imkanlarla hareketi besleyip buyitt, micade-
leyi gelistirme imkan ve ortamini yaratti. Onder APO en tehlikeli ve
biiyiik olan gorevi omuzladi. Bu yiizden Onder APO’nun yiriittigi
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calisma destans: bir calismadir. Sonugclar: da ortadadir. Eger Suriye
bu kadar yi1l Onder APQ’ya géz yumduysa, O'na deger verdiyse, ne-
deni bu gerceklikle baglantihidir. Hafiz Esat kardesini bile kendisine
kars1 yaptig1 hatadan 6tiru elestirdi, Suriye’den atti. Rifat Esat su an
bile Suriye'ye giremiyor. Ki Rifat Esat yillarca Hafiz Esat’a hizmet
etti. Hafiz Esat ve iktidar: icin her seyi yapti. Fakat bir hata yapti ve
bu hatadan dolay1 Hafiz Esat O'nu elestirerek Suriye'den ¢ikardi,
hala da Suriye’ye giremiyor. Eger Hafiz Esat bu kadar yil Onder
APO'yu Suriye’de misafir ettiyse, g6z yumduysa, nedeni; Onderlik ve
hareketin basit olmamasiyla ilintili bir durumdur. Hafiz Esat Onder-
lik ve hareketin diger hareketler ve dnderlikler gibi olmadigini gor-
dii. Onderligin kisisel, ailesel ve asiretsel bir yasam ve ¢ikar pesinde
olmadigini gérdi. Bu hareketin tim yasamimi 6zgurliuk tzerine 6r-
gutledigini, gece-giindiiz onun icin ¢ahstigini, halk ve arkadasina
hizmet ettigini gérdi. Aym zamanda Onder APO’nun dostluga deger
verdigini gordu. Kendisi ve halki igin ¢calisma yurattigini gérdi. Bu
calisma ve mucadelenin kendilerinin ve hareketin faydasina oldu-
gunu gordi. Onun igin g6z yumdu.

Onder APO hata yapmamak ve dostluga zarar vermemek icin
cok dikkat etti. Onderlikte dostluk cok 6nemlidir, dostluga deger ve-
rir. Dostuna zarar vermeme noktasinda hassas yaklasir. Dostlugu
suiistimal etmez. Hafiz Esat'in Onderlikte gordiigii bu 6zelliklerdir,
Onderligin Suriye’de kalp ¢alisma yuriitmesini saglayan. Suriye On-
der APQO'ya hicbir sey vermedi. Onderlige bir kimlik bile vermedi.
Onderlik orada yiiruttigi cahsmalarin tamamini kendi emegiyle or-
taya cikardi. Her seyi kendi emegiyle yapti. Bilingli yapti. Dostluga
deger verdi, zarar vermedi. Cok ¢alisti, cahismalarindan sonug ald.
Birgok kisi Onderligin Suriye’de kahsim ve gahsmalar yiritisuni,
Suriye Devleti'nin yardimlarina baghyordu. Bilinen ve algilanan ger-
ceklik buydu. Suriye Devleti Onderlige imkan veriyor, para veriyor
gibi anlasihiyordu. Béylesi bir durum sdz konusu degildi. Suriye Dev-
leti birakin silah ve parayi, Onderlige bir kimlik bile vermedi. Suri-
ye'nin yaptig1, Onderligin Suriye’de kahsina goz yummaydi. Onderlik
bunu kiigiimsemedi. Onderlige géz yumulmas: bile biyiik bir im-
kandir.

Onderlik bu imkan: nasil degerlendirecegi ve sonug alacag (ize-
rinde durdu. Onderlik tarz: budur. Esas aldig tarziyla cahist, sonug
aldi. Suriye’nin yaptig1 yardimlarla ¢cahsmadi. Birakin yardimi, hatta
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birkag sefer Suriye Devleti Onderligi tehdit bile etti. Onderlige, “sen
temelimize dinamit yerlestiriyorsun” dediler. Onderlik oradaki
Kartler icin baydk bir uyans, bilinglenme anlamina geliyordu, ¢a-
hismalariyla bunu kanitladi. Binlerce insani harekete katti. Daha
Once sistemin hizmetine giren, ona ajanhk yapan insanlari hareketin
hizmetine koydu. O dénem calismalarimiz oradaki insanlarimizin
emegiyle yuratuldi. Suriye Devleti’'nin, temelimize dinamit koyu-
yorsun deyisi kaynagini bu gergeklikten alyor. Bu yiizden Onderlige
bdyle yapma dediler.

Onderlikte her kosul altinda kendi 6zguicii Gizerinde yiikselme,
kendine guiven, kendini dinleme, 6zgurligini esas alma ve savun-
ma, ¢6zimi kendinde gelistirme ve yaratma, tim ihtiyacglarini ken-
disi yaratma-karsilama, miicadeleyi bu temelde gelistirme esas olan
bir tarzdir. Onderligi ve hareketi ayakta tutan da bu tarzdir. Bu tarz
Onderligin ve hareketin diismesini engelledi, su ya da bunun hizme-
tine girmesine izin vermedi. Eger surekli kendi 6zgict Uzerinde
yukselmeyi esas almasaydi, kendine glvenmeseydi, imkéanlarini
kendisi yaratmasaydi, ¢6ziimu kendisinde aramasaydi, kendinde ge-
listirmeseydi, tiim ihtiyaclarini gergeklestirmeyi dniine hedef olarak
koymasaydi, 6zgurlige kendisini kilitlemeseydi, su an ki durumda
bu hareket diger hareketlerden daha koti bir durumda olurdu. Her-
kes harekete el atmak ve sonug¢ almak isteyecekti. Harekete el atmak
isteyenler cok oldu, fakat sonug alamadilar. Sonug alamazlardi, ¢lin-
ki bu hareketin verdigi micadele ve surdirdigi savas, seref sava-
siydi, keramet savasiyd, irade savasiydi. Kirt halkinin iradesi, kim-
ligi, kerameti ayaklar altina alinmisti. Kirt halkin1 bulundugu ko-
numdan c¢ikarmak, 6zgiculyle hareket etmesine baghydi. Bu yiizden
kendine glivenecek ve kendini inciteceksin. Baska tirli mimkin
degildir. Yoksa kendini savunamazsin. Eger bu hareket dismediyse,
tasfiye olmadiysa, sunun-bunun hizmetine girmediyse, sunun-
bunun kuyrukgusu olmadiysa kaynagini bu gerceklikte aramak en
dogrusudur. Onderligin felsefe, siyaset, 6rgiit ve miicadelesinde esas
aldig: tarz budur. Onderlik gerceginden anlamamiz gereken bu ol-
mahdir. PKK gercegi budur. Hareketin her kadrosu bu gergegi ken-
disine esas almahdir.

Kadromuz hazir imkénlar Uzerinden kadroluk ve devrimcilik
yapmayacaktir. Burada bir asinma s6z konusudur. Kadromuz kendi
guct Uzerinden kalkma yerine, kendine, 6rgite ve halka glivenme
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yerine, ideoloji ve drgut gucind kullanma yerine, her seyi hazir ola-
rak karsisinda gormek istemektedir. Kadrolarimiz orgutin verecegi
imkanlar Uzerinden devrimcilik yapmak istiyor. Kendi 6zglcine
guvenmiyor ve bu gig¢ Uzerinden calismay: esas almiyor. Halkin,
Orgutun kendisine hazir vermesini istiyor. Bu gibi insanlarin nasil
bir duruma dustikleri, ne hale geldikleri gozler 6niindedir. Hareket
ve Onderlik boyle degildir. Kadrolarin da bunu iyi bilmesi ve anla-
masi gerekir. Eger imkan yoksa yaratacak, varsa da olanla ¢alhisacak
ve daima imkani biyltmeyi esas alacaksin. Cozim, kisinin kendisi-
dir. Bu ylizden ¢6zimi disarida aramak yanhstir. imkan biziz. Hig
kimse bize hazir imkanlar sunmaz. Imkan sunanin amacinda da,
kendisine hizmet s6z konusudur. Kendisine hizmet amaci olmaya-
nin imkanlar yaratmasi1 mumkun degildir. Hareketin kadrolar: bunu
iyi bilmelidir. Gercekligi bilmeyen, anlamayan hareketin kadrosu
olamaz. Bu nedenle hareketin kadrosu olmak ucuz degildir. Kendi-
sini zorlamayan, her seyi hazir isteyen, hazir imkanlarla devrimcilik
yapan, imkanlar hazir olmadiginda da “bu is olmaz” diyenler hare-
ketin militam olamazlar. Béyle bir militanhk, kadroluk olamaz. Kad-
ro kendi 6zgiicine givenen, halkin ve hareketin giicini gelistiren-
dir. Bu ylzden harekete, halka ve kendine giivenme sarttir. Cozim
kendinde, partinde ve halkinda arayacaksin. Var olan imkanlarin
hakkini vereceksin, kendi ihtiyacini karsilamak igin o imkani buyu-
teceksin. Onder APO ile gercek bir arkadashk ancak boyle olur. Di-
ger turli arkadashk sahte olur. Sahte arkadashik da 6lum getirir,
kaybetmeye mahk(m kilar. Bu ¢ok nettir ve anlasiimistir.

Hareketin yasamis oldugu tiim olumsuzluklar kaynagini yetersiz
yoldaslik, yetersiz devrimcilik, fedailigi esas almayan, bir ayag: par-
tide, diger ayag1 sistemde olan devrimcilikten alir. Uluslararasi
komplo ve tasfiyecilik, yasanan bdylesi bir devrimcilik zemininde
gelisme gostermistir. Bu nedenle Onder APO gibi devrimcilik yap-
mayan, Onder APO’'nun arkadas: olamaz. Bu gercekliklerin ok iyi
bir sekilde anlasilmasi gerekir. Kadro, bu konular tizerinde kendisi-
ni sorgulamahdir. Sorgulayarak ¢6ziim gict haline getirmelidir.
Cozumu Avrupa’da, Amerika'da, KDP, YNK'de ya da AKP’'de degil,
kendi mucadelende gormen gerekir. Mesela hareketin kadrosudur,
ama ¢6zimi AKP ve Avrupa Birligi'nde goriyor. Kirt sorununu
cozebilecek tek gii¢ olarak onlar1 gérilyor. O zaman neden daga cik-
tin, neden micadele ediyorsun, neden bu kadar sehit verdin, neden
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bu insanlar koylerini terk etti, iskencelerden gegctiler, faili mechul-
lerle katledildiler? Tabii ki kendi sorunlarini ¢ozebilmek icin. Eger
sorununu kendisi ¢ozmeseydi, ¢dzmeyi istemeseydi, bunlarin hig
birini yasamazdi. Hareketin kadrosu bdyle olamaz. Yoksa bizim de-
gil, Avrupa ve AKP’nin kadrosu olursun. Kisi ¢oziimi, umudu kimde
goruyorsa, onun kadrosu olur. Hareketin kadrosu olmak gici ve
umudu kendinde gérmektir, bir baskasinda degil. C6ziim disarimiz-
da aranmaz. Cozimu disarida arayan, hareketin kadrosu olmaktan
cikmistir. Eger bunlara ragmen harekette kalanlar varsa, demek ki
umut gordiigi guciin ajandir, ona ajanhk yapiyor. Oyle degilse ne-
den kalsin? Cozimi AKP’'de gdren biri neden PKK'de kaliyor?
AKP’nin ajanhgimi yapmak icin kahyor. PKK'yi AKP’nin hizmetine
koymak icin kaliyor. Bunun baska bir anlami yoktur. Hareketin kad-
rosu boyle olamaz.
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ONDERLIGIN UCUNCU DOGUS ASAMASI

Uclincii dogus, uluslararast komployla baslayan ve giiniimiize
kadar devam eden sireci kapsar. Bu dogus insanlik i¢in bir dogus-
tur. insanhik sorunlarnin ¢ézimiinii ifade eder. Ugiincii dogus, bi-
rinci ve ikinci dogus Uzerinden gelisme gosterdi. Birinci ve ikinci
dogusta eksik ve yanhs olanin dogrultu kazanmasini ifade eder.

Uclincii dogusun temeli esasen komployla baslamiyor. Hareketin
daha ilk baslangicinda vardir. Onder APO’un hareketi kurma zemi-
ninde yatan anlayis buydu. Fakat reel sosyalizmin ulusal sorunlara
kars1 ¢coziim anlayisinin etkisi, Onderligin gelistirmek istedigi mode-
lin, devrimin, partinin kendi hedef ve amacina gére gelisme gdster-
mesi 6niinde engeldi. Bu durum Onderligin amag ve hedefleriyle
celisiyordu. Onderlik siirekli bu celiskiyi cézme arayisi icerisinde
oldu. Onderligin hedefinde yeni bir kisilik, yasam ve toplum yarat-
ma istemi vardi. Tumiyle 6zgir anlayis1 esas alhyordu. Fakat reel
sosyalizmin ulusal sorunlara yaklasimi temelinde sekillenen devlet-
¢i paradigma, bu hedefin gergeklesmesine olanak vermiyordu. Hal-
buki Onder APO daha ilk adimini attiginda 6zgir bir yasam, 6zgir
bir toplum ve 6zgur bir Kisiligi agiga cikarma cabasindayd:. Onderli-
gin atmis oldugu adimlar ve verdigi micadele bu dogrultudaydi.
Adim attik¢a baz1 seylerin dogru olmadigini gérdd. Bunlar yapmak
istedikleri 6ntinde engeldi. Verdigi miicadeleye orantili olarak sonug
da alamiyordu. Hatta anlayisiin disinda bazi pratikler bile ortaya
cikti. Yasananlar Onderlik icin bir celiskiydi. Eger tciincii dogusun
temeli daha ilk baslangigta olmasaydi, d¢tinci dogusun seyri bu
sekilde olmazd1. Yani her sey bu hareketin ve Onderligin baslang:-
cindadir. Baslangi¢ hareketin sonucunu belirliyordu. Hareketin bas-
langicinda, temelinde Onder APO’nun ugiincii dogusla éniine koydu-
gu hedef ve ama¢ olmasaydi, dogusun gergeklesmesi mimkin ol-
mayacakti. Onder APO uluslararas: komployla birinci ve ikincinden
daha gucli ve daha derin yeni bir dogusun ¢ikisini yaptiysa, kayna-
gin1 baslangicta aramamiz gerekir. Bu nedenle baslangi¢la olan bag
yadsinamaz. Hareketin temelinde ve hedefinde o vardir.
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Reel Sosyalizme Kapitalizmin Sol Kanadi Diyebiliriz

Uglincui dogusla, ilk donemde atilan adimlarin daha cesaretli ve
kararh atilmasi ve 6niine konulan hedeflerin gerceklestirilmesi te-
mel ¢aba olmustur. Onderligin yaptigi budur. Onderlik hareketin
temellerini atmaya basladig1 anda bile reel sosyalizme ihtiyath yak-
lasmistir. Onderlik reel sosyalizmin paradigmasini esas almisti, fa-
kat bu paradigmanin eksik ve yanhs yanlarinin oldugunu da goru-
yordu. Zaten bu yizden ihtiyath yaklasiyordu. Ne kadar ihtiyath
yaklastiysa da, reel sosyalizmin Onderlik tizerinde etkisi olmustur. O
donemlerde bu etkiden kurtulmak icin cesaretli ve kararli adimlar
cok fazla atamiyordu. Imralr’y: cesaret ve kararhhgin zirvelestigi yer
olarak ele alabiliriz. Onderlige bu adim attiran ¢ok giiclii nedenler
vardir. Ornegin reel sosyalizm tasfiye olmustu. Reel sosyalizmin
tasfiye olmasi, Onderlikteki cesaret ve kararhhg: guclendiriyordu.
Bu yiizden Onderlik, anlayisini biiyiik bir cesaret ve kararhlikla or-
taya koydu. Tabii ki bu adim1 imrali’'da atmadi. Imralr’dan 6nce at-
mist1. Imrah siireci, atilan adimin tamamlandig: yer olarak ele ahn-
malidur.

Onder APO (iciincii dogusla PKK’nin basar1 kazanmasini engelle-
yen yanlar1 PKK'den arindirdi. Boylece PKK gercegi daha da giglen-
di. Baslangictaki hedefine gore bir parti kurdu. Birinci ve ikinci do-
gusta da istedigi gibi bir parti kurmay: hedefliyordu, fakat reel sos-
yalist anlayis bunun tam olarak gelismesine izin vermedi. Onderli-
gin kendisini reel sosyalist anlayistan kurtarmasiyla beraber, istedi-
gi partiyi kurma ve sosyalizmi gelistirme imkanina kavustu. Onder-
lik bu konuda cesaretli adimlar atti. Onderlik tciincii dogusla PKK
gercekligine ulast1. PKK gercekligi buydu. Bizim anlamamiz gereken
de budur. Bu yiizden Onderlik; “Bende degisim olmad, diisiincele-
rimde derinlesme saglandi, disiincelerimi reel sosyalist paradigma-
dan temizledim. Boylece PKK'yi kendi gercekligine kavusturdum.
Baslangicta da kurmak istedigim parti ve gelistirmek istedigim an-
layis buydu” dedi. Onun icin Uglinct dogusla, PKK kendi gercegine
kavustu.

Onderlik, “kendini bil” diyordu. Yine, “Beni éldiirmeyen yasatir.
Yanhs yasam yasanmaz.” diyordu. Onderlik bu felsefe ile diisiincele-
rinde netlesme sagladi. Bununla da PKK'yi gercekligine, hakikatine
ulastirdi. PKK her ne kadar 1973'de, Cubuk Baraji’nda temelini at-
mis ve 1978 yilinda parti haline gelmisse de, esas parti olusu tglincu

58



dogusla gerceklesmistir. PKK’nin kimligine kavusmasi icin Onder
APO 3. Kongre'de adim atti. Bu 6nemliydi. Fakat reel sosyalist anla-
y1s, PKK'nin kimligine, gergekligine tam olarak ulasamamasina ne-
den oldu. PKK'nin asil kimligine kavusmasi, Onderligin reel sosyalist
anlayistan kendisini arindirmasiyla mimkuin oldu.

Onderlik uluslararas: komplo ile 9 Ekim’de Suriye’den cikis yap-
t1. Onderligin Suriye’den cikis1 ve Avrupa’ya gidisi, kapitalist moder-
nist paradigmanin iflas1 anlamina geliyordu. Yani onun sol anlayisi
olan reel sosyalizm iflas etmisti. Reel sosyalizm, kapitalizmin bir
bolimiina olusturur. Kapitalizmin sol kanadi denebilir. Onder APO-
nun yondnd Avrupa’ya cevirmesi, bu paradigmanin iflas1 anlamina
geliyordu. Bu paradigma iflas edince, Onder APO arayislarinda daha
cesaretli adimlar atmaya basladi. Kendi paradigmasini gelistirebil-
mek icin bu adimlar sartti.

Onder APO bir seyi reddettiginde yerine alternatifler gelistirir.
Mesela, arkadaslar bircok seyi elestiriyor. Peki, dogru olan nedir?
Arkadaslar dogru olan gelistirmiyorlar, bunun micadelesini vermi-
yorlar. Halbuki Onderlik gerceginde elestirdigin kadar 6zelestiri de
vermen gerekir. Elestirdiginin alternatifini gelistirmeli, 6zelestiri de
vermelisin. Elestiri, yanhs olan, ¢irkin olan: elestirmektir. Ozelestiri
ise, bu yanhslar ortadan kaldirmaktir. Onder APO’da bu esastir.
PKK militanlarinin da esas alacagi budur. Bunun alternatifini gelis-
tirmeyen, micadele vermeyen militan olamaz. Birgok arkadas bu
konumdadir. Belki bu arkadaslar fiziki olarak hareket igerisindeler,
ama bu seklidir. Esas olarak hareketin disindadirlar. Bir ayag: icer-
de, diger ayag1 disarida hareket ediyorlar. Biz buna ‘orta yolculuk’
diyoruz. Boyle bir katihmin oldugu yerde parti olmaz, parti igerisin-
de sistem gelisir ve tasfiyecilik sz sahibi olur.

15 Subat 1999 yasamin donduruldugu andi. Kapitalist sistem eli-
ni Onder APO’nun bogazina atmisti. Onderligi bogmak istiyordu. 15
Subat boyle bir giindir. Onder APO’nun bogulmasi, PKK’'nin ve 6z-
gur Kurt'an bogulmasi anlamina geliyordu. Partimiz ve halkimiz igin
k&bus gunlydd. Karanhk bir gindu. Zaten parti de dyle ilan etti: “15
Subat tarihimizde karanhk bir gindur, kapkara bir gandir” dedi.
Uluslararas: komployla Onderligin yakalanmasi yasamin sogumasi-
na ve donmasina neden olmustu. Hareket ve halkin ne olacag: bi-
linmiyordu. Komplocular kendi planlarini yiratiyordu. Hatta birin-
ci adimlarinda basarili olmuslardi. Bu adim tzerinden baska adim-
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lar atilacakti. Tabii bu adimlarin ne oldugu belli degildi. Bu adimlar-
la hareketin Gzerine geliniyordu, hareket korkutularak teslim alina-
cakti. Yasananlar hareket ve halkta kimi tereddutleri gelistirmisti.
“Harekete ne olacak, ayakta kalabilecek mi?” gibi kaygilar yasani-
yordu. Kimileri de, “artik PKK bitti” diyordu. Zaten komplocular,
“alt1 aya kadar bitirecegiz” diyordu. Bu nedenlerden dolay1 hareket,
15 Subat: ‘kara bir giin’ olarak ilan etti.

Onderlik Suriye’den ciktiginda ulkeye de gelebilirdi. Fakat yo-
ndnd Avrupa’ya cevirdi. Cunkd Kirt sorunu Avrupa’nin da sorunuy-
du. Bu sorunu esas olarak Avrupa ¢ikarmisti. Eger bu sorun ¢dziime
kavusacaksa, Avrupa’da ¢ziime kavusacakti. Bir de Avrupa, soru-
nun ¢Ozilmesi gerektigini soyliyordu. PKK'ye de, “silah birakirsa
sorunu ¢ozebiliriz” deniliyordu. Birgok Avrupa devleti Onder APO-
yu davet etmisti. Onder APQ’ya, “Avrupa’ya gel, sorunu ¢ozelim” me-
saji veriliyordu. Onderlik bu yiizden Kiirdistan’a gelmeyi dogru
bulmadi, Avrupa’ya cikti. Onderlik Kirdistan’a gelseydi savas biiyi-
yecekti. Fakat Onder APO savasin daha da siddetlenmesini istemi-
yordu. Onder APO sorunu ortaya koymus, ¢ézimii icin imkanlar da
yaratmisti. Artik sorunun diyalog yoluyla, siyasi yollarla ¢éziime
kavusmasi gerekiyordu. Onder APO’nun istedigi buydu. Yoénunii
Avrupa'ya cevirmesinin nedeni buydu. Fakat daha sonra Avrupa’nin
komplo icerisinde oldugu ortaya ¢ikti. Sorunu ¢ozmek bir yana, so-
runu daha da agirlastirmak komplonun amaclarindandi. Uluslarara-
s1 komplo ile Avrupa’nin gergek yiizi ortaya ¢ikmisti. Eger bugin
bile Kirt sorunu ¢oziime kavusturulamiyorsa, bunun nedenlerinden
biri yine Avrupa’dir. Avrupa ve Amerika Kirt sorununu ¢ézmek is-
temiyor. Neden? Cunki ¢cozium gelisirse PKK'nin ¢izgisinde gelisir,
bu da PKK’nin, Onder APO’nun ¢izgisini Kiirdistan'da hakim kilacak-
tir. O zamanda Kirdistan Avrupa ve Amerika’nin hizmetinden ¢ik-
mis olacak. Sorunu ¢c6zmemelerinin bir nedeni budur. Diger bir ne-
deni ise; Amerika ve Avrupa sorunu ¢ozerse Turkiye, iran ve Suri-
ye'ye baski olusturamaz. PKK (zerinden bu devletlerden tavizler
almak istiyor, Kirt sorunu ¢dziime kavusursa bunlar ortadan kalkar.

Bu politikamin temellerini atan Ingiltere’dir. Ingiltere bu temeli
1920’de Kahire’'de atti. Onder APO yakalandiktan sonra komployu
harekete, halka ve dostlara nasil kavratacagi Uzerinde durdu. Bu
temelde hareketin, halkin ve dostlarin harekete gegcmesini istiyordu
ki, komplo bosa ¢iksin. Fakat parti bunu tam anlayamadi, tam anla-
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yamadig igin halka da anlatamadi. Belki kimi kadro ve yurtseverler
harekete gectiler, komploya kars1 durdular, bu énemliydi. Onder
APO’nun cevresinde bir ¢gember olusturmak istediler. Fakat bunlar
yeterli degildi. Eger bu caba ve direnisler parti ve halkin direnisi ile
birlesseydi, komplonun kirilmast mimkin olabilirdi. Bu yiizden
Onder APO’nun etrafinda olan eylemler 6nemlidir, tarihidir. Birgok
kadro ve yurtsever bedenini atese verdi. Tarihe baktigimizda hic
kimsenin bir 6nder icin bedenini atese verdigi gorilmemistir. Pey-
gamberler de buna dahildir. Yaklasik seksen, doksan insanimiz be-
denini atese verdi. Bunlar timu Kort degildi, Kirtlerin disinda da
insanlar vardi. Bu insanlar Onder APO’da ¢oziimi, insanhigin ¢ozii-
mind gérmeselerdi bunu yapmazlardi. Tarihte birgok dnder, halklar
icin micadele etmistir, fakat hi¢ kimse bunlar icin bedenini atese
vermemistir.

Onderlik komploya kars: gerilla ve halki devreye koymak istedi,
fakat bu olmadi, bu yiizden komplo basarih oldu. Onder APO esir
dustiikten sonra, komploya kars1 vermis oldugu micadeleyi daha da
derinlestirdi. Onder APO nasil yapacakti da komployu harekete ve
halka kavratacakti? Eger kavratamazsa biyuk tahribatlar yasana-
cakti. Onder APO yakalandiginda “ben konusmayacagim” demisti,
fakat daha sonra “Eger konusmazsam PKK ve halk gercekligi anla-
yamayacak, komplocular da istediklerini almis olacak” dedi. Onder-
lik komployu iyi anladi, bu temelde halka ve harekete kavratti.

Hareketlerin, halklarin tarihinde bircok komplo yasanmistir.
Kimi komplolar tasfiyeye, kimileri ise basariya hizmet etmistir. Bi-
zim tarihimizde de bu var. Haki arkadas komplo ile sehit dusiralda.
Onder APO bu komployu hareketi bilyiitmenin nedeni olarak gordii.
Haki arkadasin komployla sehit dusurilmesi hareketi baytttid. O
donemlerde hareket tasfiye olabilirdi. Bazilar1 hareketten ayrildi da.
Fakat Onder APO, bu komployu komploculara kars: kullanarak ha-
reketi daha da buyuttd. Uluslararas: komplo, Haki arkadasa yapilan
komplodan daha kapsamli bir komplodur. Bu nedenle uluslararas:
komployu daha derin anlamamiz gerekir. Uluslararasi komplonun
mimar1 sistemdir. O ylzden sistemi daha iyi anlamak gerekir.
Komployu i¢cimizden besleyen anlayislar da vardi. Fakat esas olarak
komployu gelistiren sistemdi. Bu ylzden sistemi iyi anlamak gere-
kir. Kendimizi sistemin etkilerinden kurtarmamiz gerekir. O zamana
kadar reel sosyalizmin etkileri s6z konusuydu, reel sosyalizm de ka-
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pitalizmin bir parcasidir. Kapitalizmin soluydu. Komploya kars: ¢ik-
mak;, sistemi iyi anlamak ve onun etkisinden ¢ikmakla mimkundur.

Onder APO’nun yaptig sistemi ¢oziimlemekti. Onder APO sistem
gercegini her yoniuyle anlamisti. Bu ylzden alternatifini daha da
guclendirmisti. Yeni sistem arayisinda eksik ve yetmezlikler vardi,
bu nedenle Onderligin alternatifi cok fazla gii¢ haline gelemiyordu,
PKK gii¢ haline gelemiyordu, bu da beraberinde komployu getirdi.
Onder APO sistemi ¢oziimlemesi ile alternatifini daha da giiclii orta-
ya koydu. Onderlik bu miicadelesinde sonug aldi. Basar1 kazanan
Onderlikti. Komploya kars: imrali’da vermis oldugu miicadele basar
kazandi. Var olan paradigmanin sisteme ait oldugunu gordi. Bu pa-
radigmanin sisteme alternatif olmadigin1 gordd, tam tersine sol al-
ternatif, sistemin kendisiydi. Onder APO bu paradigmadan kendisini
kurtardu. Sistem ile iliskisini her yoniyle kesti.

Onder APO devletci uygarlik iizerinden gelisen sistemi ¢oziimle-
yerek biyuk bir distinceye ulasti. Diinyada hicbir kisi veya 6rgtt bu
diisiince diizeyini yakalayamamstir. Onder APO’nun diistinceleri
herkesten daha ileridir. Higbir giic disiincede Onder APO ile,
PKK’yle miicadele edemez. Hareket sadece Onder APO’nun diisiince
gucini kullansa bile bircok sonug elde edebilir. Onder APO’nun
diistincelerini sistemlestirirsek -ki Onder APO diisiincelerini sistem-
lestirdi- ve pratikte uygularsak, PKK’yle bas edebilecek tek bir gtict
bile karsimizda géremeyecegiz. Her ne kadar saldir1 ve engellemeler
olsa da, hareket kendi dusiinceleriyle bunlari bosa ¢ikarabilir, basarn
kazanabilir. Dikkat edilirse, Onder APO komployu komploculara
kars1 kullandi. Hem diistincede hem de bunun sisteminde komployu
tersine cevirdi. Bu 6nemlidir. Onderlik bunu istiyordu. Komplo,
komploculara kars: kullanilirsa basar: elde edilir. Onderlik sistemi
¢cozimlemeseydi, onun alternatifini gtclendirmeseydi, basar kaza-
nacak olan komplocular olurdu. Onderlik boyle yaparak hem komp-
locularin 6niine gecti, hem de komploculardan intikam almis oldu.

PKK’de intikamin nasil alinacagini da iyi bilmemiz lazim. PKK’de
dar anlayislarla intikam ahinmaz. intikam almak, bizi 6ldirmek iste-
yene karsi ¢ikmak ve onun Uzerinden basarinin adimini atmaktir.
Intikamim biylik almak boyle olur. intikam distince, 6rgit ve ey-
lemde alinir. Baska tiirli intikam alinmaz. Onderligin gercegi budur.
Arkadaslar; “Gidelim intikam alalim, sehit disersek de intikam al-
mis oluruz” diyorlar. Boylesi bir intikam PKK’nin anlayisina ve felse-
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fesine sigmaz. Cok geri bir yaklasimdir. Esas intikam buyuk dustine-
rek, buyik orgutlenerek ve bliyuk eylem gergeklestirerek ahnir.
Onderlik gercegi budur. Hareketin gelismesi ve basar1 kazanmasi bu
anlayis sonucu mimkin olmustur.

15 Subat Onder APO, PKK ve Kiirt halki i¢in ugurumun kenarini
temsil ediyor. Ya ucurumdan diuserek 6lim gerceklesecek, ya da
ayaga kalkilacaktir. Ugurumun kenarindan ayaklanmak kolay degil-
dir. Herkes de bu ugurumda ayaga kalkamaz. Ucurumun kenarindan
ayaga kalkanlar, buyuk kalkis gerceklestirirler, kanatlanirlar. Bunu
yapamayanlar ise olurler. Tarihte bircok hareket ve halk ugurumun
kenarina varmis ve oradan dismuslerdir. Ugurumun kenarinda ka-
natlananlar ¢cok azdir. Kanatlanan da buyik bir kalkis gerceklestir-
mistir. Bu bir gercekliktir. Ugurumdan diismemek i¢cin ugmak gerek.
Bu donem, Onder APO icin kanatl diisiinme dénemidir. Ugurumdan
kendisini, hareketi ve halki baska tirli kurtaramazdi. Onder APO
béyle bir durumda kendisini, hareketi ve halki ucurdu. Komplonun
basar1 kazanmamasinin nedeni de budur.

Onder APO suiphecidir, yani bir séylemle ikna olmaz. Almis ol-
dugu sonugla higbir zaman yetinmez. “Bu adim1 attim, sonug ortaya
cikardim, acaba dogru olan bu mudur” der. Belki dogru olan daha
farkhdir. Bu da Onderligi daima arayis icerisinde tutmustur. Onder-
ligin kuskulu kisiligi, sistemi ve komployu ¢ézimlemeyi beraberin-
de getirdi. Bu yiizden Onder APO biiyiik bir arayis icerisine girdi.
Bunun sonucunda da sistem ve komplo ¢ozimlemesi gelisti. Kusku-
lu Kisiligini az da olsa doyurmustu. Onder APQ, “diisiincemde rafine-
lestim” dedi. Arayislarinda sonuca ulasmisti. Eger arkadaslar dikkat
ettiyse Onderlik Savunmasini yazdi, dilsman dort ay boyunca sa-
vunmay: vermedi, bu durum Onderligi tedirginlestirmisti. Dilsman
savunmayi verince Onderlik rahatladigini sdyledi. Onderligin rahat-
ladigin1 s6ylemesi, verilen emekle baglantili bir durumdur. Onderli-
gin harekete, halka ve insanhga kars1 blyik bir emek borcuydu.
Savunmaya bir siire el konmasi, bunun sonucunda Onderligin tedir-
ginlesmesi bundandir. Savunma d&rgtte ulasinca sorumlulugunu
yerine getirmis oluyordu. Kabul etmis oldugunuz Onderlik, arkada-
siy1z, ona baghyiz dediginiz Onderlik béyle bir Onderliktir. Bundan
sonuglar ¢ikarmamiz sarttir.

Onderligin ikinci dogusunda, yani PKK’'nin temellerinin atilma-
sindan uluslararas: komploya kadar ki siirecte, Onder APO’nun pa-
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radigmasinda reel sosyalist bir yaklasim s6z konusuydu. Reel sosya-
list paradigma devlet gelenegi Uzerine kurulu bir paradigmadir.
Kirdistan’da sosyalizmi hakim kilabilmek icin devlet kurmak gere-
kir. Devlet ve iktidar1 Kirdistan'da ele gecirebilmek icin de savas-
mak gerekir. Savas ile Kiirdistan'daki diismani yenecek, onun yerine
kendi iktidarm kuracak ve proleter devlet adi ile kendi devletini
kuracak, boylece Kirdistan’da sosyalizmi temel paradigma haline
getirecektik. O dénemki paradigmamiz buydu. Onderligin tim ca-
lismalar: da buna yonelikti. Onderlik her ne kadar bu temelde ca-
lisma ylrutmisse de, demokratik komtnal degerleri yok saymamis-
tir. Eger demokratik komiinal degerler Onderlik ve PKK’'de guiclii
yasanmasaydi, PKK de diger reel sosyalist hareketler gibi olurdu.
Reel sosyalizmin esas alan parti ve 6nderlerin basina ne geldiyse,
Onder APO ve PKK’nin basina gelecekler de bunlardan farkl: olma-
yacaktl. Reel sosyalizmin c¢okiisiinden sonra PKK'nin ve Onder
APO’nun ¢okmemesi, tam tersine daha guc¢li adimlarin atilmas: bu
nedenledir. Onder APO ve PKK'de her ne kadar reel sosyalist anlayis
varsa da, bunun yaninda demokratik kominal degerler de gigclu
yasanmaktadir. Onder APO ve PKK’nin farkli olmas: bu nedenledir.
Onder APO, PKK daima bu celiskiyi yasadi. Reel sosyalist anlayis ile
demokratik komunal degerler arasinda geliskiler yasadi.

Ozgiir bir kisilik, 6zgir bir toplumu dogurur. O dénemlerde 6z-
gur bir topluma cevap veren reel sosyalist paradigmaydi. O ylizden
esas alinan paradigma da bu olmustu. Onderlik pratigi gelistirdikce
reel sosyalizmde sorunlarin oldugunu gordi. Onderligin 6niine
koymus oldugu hedefler ile yasanan pratik birbirini tamamlamiyor-
du. Pratik ile hedef arasinda celiski yasamyordu. Onderlik bu celis-
kiyi uzun siire yasadi. Arayislarinda bu cgeliskiyi asmayr amag edindi.
Pratik, belirlenen hedeflere gore sonug vermiyordu. Hatta bazen ¢ok
daha farkh pratikler bile ortaya cikabiliyordu. Tim bunlar reel sos-
yalist paradigmadan kaynaklaniyordu. Onderlik durumu anlayana
kadar da bu celiskiyi yasadi. Sorunun paradigmadan kaynaklandigi-
n1 goriince, var olan paradigmay terk etti. Yerine de yeni bir para-
digma gelistirdi. Arkadaslar savunmalar: okuyor. Onderlik savun-
malarinda daha cesaretli ve kendine giivenerek adimlar atiyor. On-
derligin reel sosyalist paradigmayla atmis oldugu adimlar rahat ve
cesaretli degildi. Sosyalist hareketlerin hepsi mevcudu savunuyor-
lardi. Ona ters dustugin an, herkes sana saldiracakti. Onderlik
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1984’de; “Var olan kominist partilerin ismi kominizmdir. Bunlarin
ya kendilerini yenilemeleri, ya da tasfiye olmalar1 gerekir” dedi.
Daha sonra bunun bildirilerini yayinladik. Bu yizden komunist par-
tilerin hepsi bize saldirdilar; “bunlar sosyalizme karsidir” bigciminde
Uizerimize gelmeye basladilar. Reel sosyalist anlayis ¢okise ugradik-
tan sonra Onderlik sosyalizm, demokrasi ve 6zgurlik konusundaki
adimlarin1 daha cesaretli bir sekilde atmaya bagsladi. Onderlik bunu
yasamasaydi bu adimi atamazdi. Diger partilerin hicbiri bu adimi
atmadi, ¢ciinkd bunu yasamiyorlardi.

Uclincii dogusun 6zelliklerini iyi bilmek gerekir. Ugtincii dogus,
devletci sistem geleneginde kendisini var etmis toplumdan ve kapi-
talist-modernist sistemden kopmadir. Onderlik bu konuda hem
elestiri hem de 6zelestiri gelistirdi. Onderlik kendisini devletgi uy-
garhktan tumiiyle kopardi. O zamana kadar da Onderligin paradig-
mas1 devletci paradigmaydi. Tabii ki G¢glincli dogusla birlikte tiim bu
anlayislardan arindi. Artik devleti ve iktidar esas almiyordu. Onder-
ligin Gclinct dogusla esas aldigi demokratik sistemdi. Kendi siste-
mini de bunun (izerinden kurmaya basladi. Onderlik devletgi sis-
temden demokratik sisteme gecerken kendisini elestiri-6zelestiri
stizgecinden gecirdi. Elestiri ve 6zelestiri nemlidir. Onderlik ikinci
dogusla hareketin temellerini atmisti, ayn1 zamanda dirilis devrimi-
ni gerceklestirmisti. Bunlar ikinci dogus déneminde yapilan elestiri-
ozelestiriyle mimkin olmustu. Buradan hareketle Onder APO,
ticinct dogus déneminde de elestiri-ozelestiriyi en gicli silah ola-
rak elinde tuttu. Uglincii dogus déneminde gelistirilen elestiri ve
Ozelestiri, digerlerine gore daha kapsamli, derin ve cesaretliydi.

Onderlik distincede biiyiik bir adim atarak, zihniyet devrimini
gerceklestirdi. Var olan zihniyeti, yani ideoloji ve felsefeyi terk etti.
Diinyada tek bir ideoloji ve felsefe vardi; bu da devleti esas aliyordu.
Devleti esas almasi koleligi, iktidarn ve egemenligi esas almasi anla-
mina geliyordu. Demokrasi, 6zgurlik, esitlik, baris ve adaletten
uzakti. Onderlik gelistirmis oldugu elestiri-6zelestiriyle eski para-
digmay1 bir tarafa birakti. Yeni paradigma devletin disinda, demok-
ratik degerleri esas alan 6zelliklere sahipti. Ilkesini ‘demokratik,
ekolojik, cinsiyet 6zgurlukel’ bir sistem temelinde olusturdu. Bu da
demokrasi sistemi anlamina geliyordu. Onderlik paradigmasal degi-
simle demokrasi ve sosyalizmi devletten kurtarmis oldu. Eski sosya-
list paradigmaya gére hem demokraside, hem de sosyalizmde devlet
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anlayis1 s0z konusuydu. “Demokrasi ve sosyalizmin gelismesi dev-
letle mimkun olabilir” anlayisina dayaniyordu. Reel sosyalizmin
temel ilkesi boyle formiile edilebilir. Onder APO demokrasi ve sos-
yalizmi devletten kurtardi. Demokrasi ve sosyalizm devletin bir
parcasi degildir. Demokrasi kendi basina bir sistemdir. Ayrica devle-
te alternatiftir. Demokrasi devletin disinda kalmis insanlar1 temsil
eder. Onderlik hem demokrasi ve sosyalizmi devletin tekelinden
kurtardi, hem de demokrasi ile sosyalizmin birlikteligini olusturdu.
Sosyalizmin 6zgurlik ve esitlik ilkesini demokrasiyle birlestirdi.
Sosyalizme biiyiik bir itibar kazandirdi. Onderlik bu cabalaryla;
“Marks’a olan gorevimi yerine getirdim” diyor. Sosyalizmle en fazla
ilgilenenlerden biri de Marks'tir. Marks'in ideoloji ve felsefesi, dev-
letci uygarhk Gzerinden sekillendigi icin sosyalizm gergeklesmedi.

Demek ki hem ikinci, hem de Gc¢tinct dogusun temelinde elestiri
ve Ozelestiri vardir. Hareketin militanlar: bunu bilmelidir. Onder
APO elestiri ve 0zelestiriyle hareketi buyuttl. Hareketin kadrosu ise
elestiri ve Ozelestiriden kaciyor, elestiri-Ozelestiriyi hicbir sekilde
yasamiyor ve yasamak da istemiyor. Onderlikle arkadaslik bu bigi-
miyle olmaz. Onderligi esas alan, elestiri ve 6zelestiriyi esas almak
zorundadir. Ciinkii Onderlik gergegi budur. Hi¢ kimse Onderlikten
bu denli biyiik bir elestiri-ozelestiri istemedi. Onderligin kendisi
bunu yapti. Onderlik bunu yapmasayd: kendisini yenileyemez, te-
mizleyemez ve ¢6ziim giicii haline getiremezdi. Onderlik bu konu-
daki sorumlulugunu yerine getirecek, sen de Onderligin arkadas:
oldugunu soyleyecek, elestiri-6zelestiriden kagacaksin. Ancak mec-
bur kaldiginda elestiri-0zelestiriye basvuracaksin! Bu olmaz. Kimi
mecbur birakirsan o Ozelestirisini verir, korkudan da olsa verir,
vermek zorunda kalir. Bir militan i¢in bunlar olmaz. Hareket 6zeles-
tiri istediginde zaten veriyorsun, vermedin mi toplumdaki bir in-
sandan farkin kalmaz. Onemli olan, hareket Ozelestiri istemeden
Ozelestirisel tutum icerisine girmedir. Bu anlayis bizde ilke haline
gelmelidir. Ozelestiri vermeyen kirlenir, hareketten kopar, militan
olamaz, ¢6ziim giicui haline gelemez. Hic kimse Onder APO’dan eles-
tiri ve Ozelestiri gelistirmesini istemedi. Fakat Onderlik elestiri-
Ozelestiri ihtiyacin1 gordugi icin, bu konuda sorumluluk Ustlendi.
PKK militanlar da bu ilkeye gére hareket etmek zorundadir. Onder-
lik gercegi budur. Bu ilkeden uzaklasma, Onderlik ve PKK’den uzak-
lasma anlamina gelir.
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Onder APO’da En Biiyiik Kazang,

insanhg Kokiyle Bulusturmadir

Onderlik var olan ideoloji ve felsefeleri reddetti. Yerine yeni bir
ideoloji ve felsefe gelistirdi. Bu dogrultuda drgut, 6lct, kaltir, ahlak
ve eylem anlayisi gelistirdi. Bu biyiik bir degisimdir. Uciincii dogus
timuyle bunu ifade ediyor. Onderlik elestiri-6zelestiriyle kendisini
yeniden yaratti. Onderlik tarih ve toplum ¢oziimlemeleriyle devlet
gercegine ulast1. Onderlik daha en bastan tarih ve toplumu esas ald.
Buradan da kadin gercegine ulast1. Ugtincii dogusla birlikte devletin
de gercekligini anlamis oldu. Onderlik kadin gercegine ulasmasaydi,
devlet gercegine de ulasamazdi. Kadin gercegini anladig icin devlet
gercekligini anladi. Buradan da devletci gelenek Uzerinde kok bul-
mus toplumun koleligi temsil ettigi sonucuna ulast.

Devlet hicbir zaman 6zgurligu ifade etmez. Devleti esas almak
egemenligi ve koleligi esas almak olur. Devletle demokrasi, 6zgir-
lUk, adalet ve esitlik micadelesi verilemez. Belki kimi adimlar atilir,
fakat sosyalizm gerceklesmez. Devletin kendisi demokrasiye, sosya-
lizme karsidir. Devletci sistem Uzerinde gelisme gosteren toplum
koleligi temsil ediyor. Onder APO’nun amaci 6zgiir bir toplum ya-
ratmaktir. Bu nedenle 6zgir bir toplum ancak devlet dis1 6rgitlene-
bilir. Onderlik bu konuda dogal toplum gergegine ulasti. Demokratik
komuinal degerler gercegine ulasti. Onderlik, sistemini dogal toplum
ilkeleri temelinde olusturdu. Onderlik buradan hareketle, “insanh-
gin gec¢misi daha dogrudur. Hakikat insanhgin baslangicindadir,
gunumuzde degil” dedi. Insanhgin gercegi tarihin baslangicinda giz-
lidir. Bu nedenle Onderlik, insanhg tarihin baslangicinda aramaya
basladi. insanhg1 buradan baslatarak giiniimiize kadar getirdi. On-
derlik gelecegi de bu esas Gizerinden ele aldi. Bugiin, gelecek ve gec-
misin iliskisini kurdu. Tarihi ayaklar: tizerine oturttu. Tarihte yasa-
nan sapmay dizeltti. Tarihsel olaylardaki kopuklugu ortadan kal-
dird. insanhg kokleri ile bulusturdu. Insanhg: insanhga tanitti.

Devletci uygarhk, dzellikle kapitalist sistem, insanhk tarihini ka-
rartmist1. Tarihte kopukluk, saptirma ve ¢arpitmalar s6z konusuy-
du. Insanin bellegi ve beyni karartilmisti. Insanhk kokinden kopar-
tilmisti. Bu yiizden insanhk tarihinden koparilmisti. insanhg: yenin-
den kokleri ile bulusturma, insanhg: tekrardan ayaga kaldirma
onemli bir gorevi yerine getirmedir. Onderligin yaptig1 bu gorevi ye-
rine getirmek oldu. Bu ¢cok dnemli bir gorevdir. Insanhg: kokleri ile
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bulusturma, insanhk igin bilyiik bir kazangtir. Kapitalizmin Onderli-
ge bu denli saldirmasinin, Onderligi ortadan kaldirma isteminin ne-
deni budur. Kapitalizm ginimuizde insanhg tarihsiz ve kdksiz bi-
rakmak istemektedir. Onderlik buna kars: gikarak tam tersini yaptu.
Kapitalizmi, sistemi bosa ¢ikardi, sistemin 6lumini gerceklestirdi.
Onderlik bu nedenlerden 6turi tehlikeli gorilerek hedef secildi.
Amerika, Avrupa ve sistemin temsilcileri Onderligi ve PKK'yi ¢ok
tehlikeli gdrmeleri bu nedenledir. Nasil ki Kirtler tarihlerinden ko-
parilmis ve Onder APO Kuirt’ii yeniden tarihi ile bulusturmus, Kurt’ii
olimden kurtarmissa, insanhgi da yeniden ayaga kaldirarak kokle-
riyle bulusturdu. Onderligin diinya genelinde hedef olmasinin nede-
ni budur. Komploda bu kadar devletin yer almasinin sebebi de bu-
dur.

Onderlik bu diinyay: reddetti. Bu diinyamn yasamn, kiiltirin,
ahlakini, yonetimini ve énderligini reddetmek diinyay: reddetmek-
tir. Bu diinyaya karsi cikmak, ona alternatif gelistirmektir. Tim bun-
lar1 yapmak, sistemin oklarin1 Uzerine ¢ekmektir. Tarihte yeni bir
zihniyetle ortaya cikanlar her zaman hedef olmustur. Hareketin
Uizerine bu denli gelmeleri, kaynagini buradan almaktadir. Hareket
var olan zihniyeti reddederek alternatif gelistirdi. Tarihte yeni zih-
niyet gelistirenler her yonii ile alternatif olamamislardir. Onder APO
her yoniyle alternatif olmustur. Hareket ilk ortaya ¢iktiginda herkes
hiicum ediyordu. Hicum edenler kendilerinin disinda herkesi yanhs
goruyorlardi. Herkes bizi elestiriyordu, Uzerimize gelerek baski
olusturmak istiyorlardi. Amagclari, kendimizden siiphe etmemizi ve
hareketten vazgecmemizi saglamakti. Biz kendi gercekligimizde
1srar ettik. Biz de tabii ki, “kendimizi dogru goriyoruz, herkesi de
yanhs goriyoruz” dedik. Kendimize olan glivenimiz, tizerimizde etki
birakilmak istenen baskiy1 gélgede birakmisti. Bu nedenle gelistiri-
len baskilarin hareket tzerinde etki birakmasi s6z konusu olmadi.
Boyle olmasayd:1 hareketin gelismesi mimkin olmayacakti. Bize,
“herkes yanhs da siz mi dogrusunuz?” diyorlardi. Bunun mimkin
olmadigi sdyleniyordu. Biz de herkesin yanhs, bizim dogru oldugu-
muz gercegini ortaya koyuyorduk. Bugiin bile yaptigimizin dogru
olmadigin1 soéyliyorlar. Bununla hareket, kadro ve kitle Gzerinde
baski kurmak istediler. Tabii ki bunu, sonug almak ve kendi ¢cizgile-
rine ¢ekebilmek icin yapiyorlardi. Amaglari, bizleri kendi hizmetle-
rine koyabilmekti. Bizim yaptigimiz da, kendimizi onlarin hizmetin-
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den cikarmak oldu. Hareketin militanlar: bu durum iyi anlamahdir.
Onderlik zihniyet ve vicdan devrimi dedi. Zihniyet, ideoloji ve felse-
feyi ifade eder. Vicdan ise zihniyetin pratikteki drgitlenmesi anla-
mina geliyor. Orgiitlenme; eylem ve pratikte devrim yapmadir. Neye
gore? Zihniyete gére. Onder APO yeni paradigmasini (i¢ ayak (ize-
rinden kurdu. Felsefe, (dUsiince) siyaset (pratiklesme) ve ahlak. Ye-
ni paradigma bu (¢ ayak lizerinden gelisti. Onder APO felsefe, ahlak
ve siyaseti esas aldi. Bu U¢ ayak; demokratik komiinal degerleri, ta-
rihte insanhk igin savasanlarin yaratmis oldugu degerleri esas ahr
ve bunlar1 bilimle birlestirir. Bu temelde ¢ahsma yurattrsek, 6zgur-
liik hedeflerimize ulagmis oluruz. Ozgiirliik hedeflerine ulasma an-
cak bunlarla mimkdan olabilir.

Onderlik tarih ve toplumu daima temel almistir. 3. Kongre'de
“Coziimlenen an degil tarihtir, kisi degil toplumdur” dedi. Bununla
tarih ve toplum ¢éziimlemesi yapt1. Onderlik daha bu dénemde tarih
ve toplumu esas aldi. Onder APO'yu insanlik gercegine, tarih gerce-
gine ulastiran budur. Yine Onder APO'yu kadin, devlet ve iktidar
gercegine ulastiran da budur. Devlet paradigmasinin ideolojisi, fel-
sefesi, Orgatd, eylemi, siyaseti, kalturd, Kisiligi, ahlaki, yasami ve
bunun Gzerinden toplumsallasmasi blytk bir darbe yedi. Hareketi
biylitmek ve sisteme alternatif olmak icin komployu anlamak, ¢6-
ziimlemek ve her yonuyle sistemi bosa ¢gikarmak gerekir. Komployu
bosa gikarmak baska tirli mimkiin degildir. Onder APO komployu,
komployu bosa ¢ikarmak igin ilag olarak kullandi. Bu, Onderligin bir
ozelligidir. Komployu, bosa ¢ikarmanmin gerekgesi yapti. Onderlik
komployu bdyle bosa ¢ikardi. Bizde ne yasaniyor? Biraz zorlandigi-
mizda her seyden elimizi ¢ekiyoruz, olmuyor diyoruz. Bu da bizim
gercekligimizdir. Hatta bazilar1 yasamis oldugu zorlugu ihanetin ne-
deni bile yapabiliyor. Ihanet ederek kendisini hakli ve dogru da go-
rityor. Bunlarin Onderlik gercegi ile hicbir alakas: yoktur.

Onderlik gergeginde zorluk, engelleme, sorun ve tehlike bunlar
ortadan kaldirmanin nedeni olabilir. Bizim de gorevimiz, ¢alisarak
olumsuzluklar ortadan kaldirmaktir. Boyle olmazsa gelisme sagla-
namaz. Onderlik gercegi budur. Ben Onderlik militaniyim diyenler,
bu gergegi esas almak zorundadir. Hi¢ kimse bahane aramayacak,
bahane Uzerinden 6rgttlenmeye gitmeyecek ve bunun propaganda-
sin1 yapmayacaktir. Bu yizden tim bahaneler var olan sorunu orta-
dan kaldirmanin nedeni olabilir. Onderlik gercegi budur. Nasil ki
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olumlu olan: hareketi biyttmenin nedeni goriyorsak, olumsuz ola-
n1 da blyitmenin gerekgesi olarak gdrmeliyiz. Hem olumluyu, hem
de olumsuz olanm hareketin hizmetine koymahyiz. Hareket ancak
bdyle gelisme goésterebilir. Boyle olursa hicbir giic hareket karsisin-
da duramaz. Cinkd hem olumlu, hem de olumsuz olani hareketin
hizmetine koymus oluyorsun. Gergek militanlik hem olumlu olam
hareketin hizmetine koyan, hem de olumsuz olanla micadele ede-
rek onu da hareketin hizmetine koyma arayisinda olandir. Gergek
militanhk béyle yasanir. Toplumda oldugu gibi, bizde de olumlu ola-
nin olumlu etki birakmasi ve olumsuz olanin da olumsuz etki birak-
mas1, Onderlik gergegine ters diistiigiimuzii ifade eder. Sorunlara
yaklasimin bdyle olmasi ancak toplumdaki bir insana ait olabilir.
PKK militan1 da boyle yaklasirsa, toplumdaki insanla hicbir farki
kalmamis olur.

Bazilarn kendilerini militan olarak goruyor, fakat gercekligi top-
lumdaki insandan farkh degildir. Parti ici sorunlarin ortaya ¢ikma-
siin nedenlerinden biri de budur. Bu durum 6rgit icerisinde siste-
mi yasamak olur. Partinin sorunlar yasamasini istemiyorsak, daima
parti anlayisini1 yasayacak, yasatacak ve bu anlayis1 hakim kilma
arayisinda olacagiz. Bu da ideolojik ve felsefik savas vermek, bu
dogrultuda elestiri-ozelestiriyi gelistirmektir. Militanhgin bizden
istedigi budur. Toplumdaki insan gibi, “bana boyle yaklastilar, beni
zorladilar, kirildim” demek olmaz. Bu zavalhiliktir. PKK militan: za-
valli olamaz. Zaten PKK buna kars1 ortaya ¢cikmistir, amaci zavalhhig
ortadan kaldirmaktir.

PKK’de kendini zavalli, ¢aresiz, ¢cézimstiz gérmek sugtur. Clnki
PKK zavalliliga, caresizlige ve c¢ozimsizlige tepki olarak ortaya
cikti. Bazilar1 PKK ortaminda bulunmasina ragmen, bu tir sistem
ozelliklerini yasayabiliyor. Bu nasil militanhktir? Onderligin arkada-
s1 olmak bu mudur? Bu durumun Onder APO’nun arkadashigiyla
hicbir alakas: yoktur. Eger bir yerde zorluk ve zahmet varsa, Gizerle-
rine gidip onu ortadan kaldirmak sarttir. Zahmet ve zorlugu ortadan
kaldirmak partiyi bayutir ve gelistirir. Militansan, militanhk yapa-
cak, kendini yere atmayacaksin. Zorlugu goérdiginde kendisini yere
atmak militanhk degildir, militanhk boyle yapiimaz.
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PKK’nin YOonetiminde

Yer Almak Tumuyle Hizmeti Esas Almaktir

PKK her seyiyle hizmet edendir. Yetki, mevki konularina gore
hareket etmez. Bu nedenle PKK’nin yonetiminde yer almak, timdayle
hizmeti esas almaktir. Kendi sahsi menfaatlerini gelistirmenin yeri
degildir. Zihniyette kendini devlet ve iktidar anlayisindan kurtar-
mayanlar, yonetimde yer aldilar mi, yénetimi yetki, mevki ve iktidar
yeri yaparlar. Hareketi, halki kendi hizmetlerine koyarlar. Zihniyette
kendisini iktidardan arindirmis olanlar ise, hareketin yonetiminde
yer aldilar mi, daima hizmeti esas alirlar. Hareketin ve halkin deger-
lerini kendi sahislari i¢in kullanmaz, var olan imkéanlari hareketin ve
halkin hizmetine koyarak hareketi biyutirler. Hareketin zihniyetini
benimsemeyen insanlar yénetimde yer aldi1 mi1 ne yaptiklarini bil-
mezler. Hareketin, halkin imké&nlarin1 hareket ve halka karsi kulla-
nirlar. Hareketin imkanlarini kullanarak ahbap-gavus iliskileri gelis-
tirirler. Burada su ortaya ¢ikiyor: Yénetimde neyi esas alacaksin ve
kimi yonetime vereceksin?

PKK’nin yonetimde yer alabilmek, PKK’nin 6l¢tilerine gére olma-
hdir. Hareketin ideoloji ve felsefesinde sekillenen, kendisini gelisti-
ren ve timayle bu zihniyeti benimseyenleri yénetime almak gere-
kir. Bu hesab1 yapmadan kisileri yonetime almak ciddi sorunlar ya-
ratir. Yonetimde kimi sorunlarin yasanmasi bundandir. Diizenleme-
ler yapilirken dzerinde ciddi durulmuyor, hareketin 6lglleri esas
alinmyor. Sorunlarin, tehlikelerin, zararlarin yasanmasi kaynagini
buradan almaktadir. Bu nedenle hareketin zihniyetinde derinlesen-
lere yer vermek gerekir. Hareketin zihniyetini esas almayan ve ken-
dini bu konuda derinlestirmeyenleri yonetime almamak lazim. Boy-
leleri harekete zarar verir.

PKK iktidar: esas alan bir hareket degildir. Hareketin militanlan
bunu iyi bilmelidir. Fakat pratikte sorunlar yasadigimiz bir gercek.
Hem de bu noktada sorunlar yasiyoruz. Hareketin zihniyetine gir-
meyen, 6rgutin imkanmmi kendi iktidar i¢in kullanan insanlarin
sorunlarni yasiyoruz. Orgitiin zihniyetine girmeyenler egemenle-
serek cetelesiyorlar. Cinkd 6rgut yonetiminden anladiklar1 budur.
Yonetim olgusunu bdyle anlayanlarin yaninda, tam tersinden anla-
yanlar da var. Bu da yonetimi iktidar yeri olarak gérmedir. Bu yiiz-
den iktidar savasimi verenler var. Ya da yonetimi iktidar yeri gor-
dukleri icin yonetimde yer almak istemeyenler, sorumluluktan ka-
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¢anlar var. Bu durumu soyle izah ediyorlar: “Yonetim iktidar yeridir,
biz de iktidara karsiyi1z, bu nedenle hareketin yonetiminde yer al-
mak istemiyoruz”. PKK'ye iktidar icin savasan bir 6rgut goziyle
baktiklari igin, yaklasimlarini da buna gore belirliyorlar. Her iki du-
rum da yanhstir. PKK iktidari esas alan bir parti degildir, bu yiizden
iktidar icin savagsmiyor. PKK’nin vermis oldugu savas, demokrasi sa-
vasidir. Ozgiirliik savasidir. Ozgiir bir toplum yaratma savasidir.
Gercgek anlamada 6zgurlik igin savasan bir drgt, iktidar partisi ola-
maz. Yonetimi de iktidar yeri degildir. Hi¢c kimse hareketin yoneti-
mini iktidar alani olarak géremez ve ona gore yaklasamaz, yine ha-
reketin yonetimini iktidar alani1 gorip yonetimde yer almamak ve
sorumluluktan kagmak da kabul edilemez. Her ikisi de yanhstir.
Boyle yaklasmak PKK'ye hakaret etmek olur. Onderlige hakarettir.
Bu durum bilerek ya da bilmeyerek Onderlige kars: hakareti ifade
eder. Her iki yaklasimda da PKK'yi ve yonetimini iktidar yeri olarak
gérme s6z konusudur. Bu anlayislarin farkl oldugunu gdstermeye
cahsiyorlar, fakat esasinda her ikisi de aymdir. Biri kendisini sol, di-
geri de sag gostermeye cahsiyor. Her iki anlayisin sonucu, PKK y6-
netimini iktidar yeri gérmedir. Biri yonetimi kullanmak isterken, di-
geri de s6zde ondan kagiyor. Her iki anlayis da PKK'yi tanimamaktir.

Devlet¢i sistemin yasamindan arinmis bir zihniyet, hastahkh ki-
silik olmaktan kurtulmay ifade eder. Doga, insan ve toplum tahri-
batlarindan kendini kurtarmak anlamina gelir. Sehrin toplumsal-
lasmasindan uzaklasmayi ifade eder. Ekolojik, cinsiyet 6zgurlikgi
ve bu temel Uzerinden demokratik bir sistem kurmay: ifade eder.
Devlet¢i toplumdan uzaklasmak, yeni bir toplum, yeni bir sistem
gelistirme anlamina gelir. Devletci zihniyetten uzaklasmak, dogayla
bitunlesmektir. Kadinla 6zgurlik ve esitlik temelinde yeni bir ya-
sam ve sistem kurmadir. Bilim ve teknigi iktidarin denetiminden
cikarmadir. Siyasette ahlaki bir kisilik yaratmadir.

Devlet¢i toplum siyaseti insan dogaya, topluma, kadina karsi
dismanlastirmistir. Bu yiizden hastalik ve 6liim gerceklesmektedir.
Boyle kisiliklerde ahlaktan stz edemeyiz. Bu nedenle agiga cikan
ahlaksizhk olur. Tarihin hicbir déneminde ahlaksizlik, kapitalist
dénemde oldugu kadar gelisme géstermemistir. insanhk hicbir za-
man kokinden, tarihinden bu kadar uzaklagsmamistir. Onderlik,
“Insanhgin basan kazanmasini, insanhgin cocuklugunda gorebiliriz”
dedi. Insanhgin ¢ocuklugu, insanhgin baslangiadir, yani dogal top-
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lumun kendisidir. Onder APO basarn kazanmay: insanhgin ¢ocuklu-
gunda goruyor. Kazanmayi halklarin tarihinde, ezilen toplumlarda,
onlarin yaratmis olduklar: degerlerde gériiyor. Onder APO kazan-
may1 kadinda, ¢ocuklarda, yashilarda, bunlarin ttopyalarinda, istek-
lerinde ve duygularinda gériyor. Onder APO’nun yaratmak istedigi
kisilik bu temellerde gelisme gostermistir. Onder APO insanhgin
birikimini ve tecrtibesini daima esas almistir. Bunlar tzerinden top-
lumsal bir kisilik olusturmak istemistir. Bu da zihniyet, ahlak ve
vicdanda yasanacak biyuk bir devrimi ifade eder.

Onder APO irade, Moral Ve Giiveni Daima Esas Aldi

Uclincii dogus dénemi, ikinci dogus dénemine gore daha fazla
sorumluluk ve gdrev alma, bunlar1 gelistirme ve blyutmeyi ifade
ediyordu. Eskiye gore zahmete ve zorluga daha fazla gogis germe
anlamina geliyordu. Uglincii dogus donemi dyle kolay olmadi. Birgok
kisi Gclinc dogus doénemini, “artik fazla micadele etmeye gerek
yok” biciminde anladi. “Hedefimize ulastik, fazla tehlike kalmadi, bu
ylzden ¢ok fazla miicadele etmeye gerek yok” denildi. Bunun yerine
hareket igcinde gelisme gosteren keyfiyetcilik oldu. Halbuki dogru
olan tam tersiydi. Biz var olan diinyay: reddetmistik, diinyaya karsi
cikmistik. Bizden, eskisine gore daha fazla sorumluluk isteniyordu.
Daha 6nce on saat ¢alisiyorduysak, Uciinct dogus dénemiyle, yeni
strateji ve paradigmayla yirmi saat cahsmamiz gerekiyordu. Baska
tdrlt sonug almak mimkin degildi. Cahsma ¢itasini geriye ¢ekenler
de oldu. Tarz, tempo ve uslup geriye ¢ekildi. Yasanan bu durumlar,
bize buyuk tehlikeleri yasatti. Bu nedenle yeni paradigmanin bizden
istedigi, daha fazla sorumluluk, eylem ve ¢alismadir.

Paradigmamizda keyfiyet yoktur. Ugtincii dogus, Onder APO’nun
calismalarini kapsamhlastirip derinlestiren ozelliklere sahiptir. On-
der APO uiguincti dogusu Imralrda, en agir kosullarda, imkansizhgin
ve vahsetin sinirsiz oldugu bir ortamda gergeklestirdi. Boylesi yasa-
nilmas1 mimkiin olmayan kosullarda distince ve yogunlasmalarda
muazzam bir giicl agiga ¢ikardi. Sonuglarini harekete de yansitti.
Bizim icinde bulundugumuz kosullar, Onderligin kosullariyla kiyas-
lanamayacak diizeyde olmasina ragmen Onderlik gibi yapmadik,
hatta tam tersini yaptik. Onderlikten uzaklasmamiza, Onderlikten
kopmamiza neden olan da buydu. Uluslararasi komplo, sonug¢ ala-
bilmek icin bu durumdan faydalandi. Tasfiyecilerin faydalandig
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nokta da buydu. Tasfiyeciler komployla da sonu¢ almak istediler.
Tasfiyeciligin yasanmasi ve buyuk tahribatlara neden olmasi kayna-
g1 buradan alir.

Onder APO’nun bizden istedigi moral, giiven, miicadele icin or-
tam ve bunun imkanlarim1 yaratmadir, bunun duygusunu, disince-
sini, ruhunu ve tarzin gelistirmedir. Bu yiizden Onder APO demek,
bunlar yerine getirmek demektir. Onder APO imralrda, hicbir ya-
sam olanaginin olmadig1 ortamda bile bize moral ve gliven vermek,
irade olusturmak icin bilyiik cabalar sarf ediyor. Bu nedenle Onder-
ligin bizden istedigi bu gorevi yerine getirmeyenler, unutmamalidir-
lar ki, hicbir gorevi yerine getiremezler. Diger goérevlerin yerine
getirilmesi kuskusuz buna baghdir. Moralli olmayan, halkina moral
ve giiven asilamayanin yapacag bir sey yoktur. Boyle bir konumda
halki da kendisinden pek farkl olmayacaktir. Moral, gtiven, duygu,
disiince ve tarzin kiside olusmas1 ancak yansimalar dogurabilir.
Morali olmayanin insanina verecegi moral yoktur. Cahsma da bu-
nunla olur. Bir insanda moral ve giiven olmazsa ¢ahsabilir mi? Kisiyi
zorla galistirmak sonug vermez.

Iradeyi duygu, diistince ve ruhu guglendirerek, tarzini olustura-
rak ve bunu pratige gecirerek guclendirebiliriz. Bagka turlli irade
guclenmez. Yoksa irade zayiflar, kirilir, teslim olur, ya da ihaneti
esas alir. Onder APO iradeyi, morali ve giiveni temel ilkeleri olarak
ele alhyor. Bizim yaptigimiz moralsizligi ve givensizligi gelistirmek-
ten ote bir durum degildir. Bu da Onderlige, halka ve 6zgiirlige kar-
s1 cikmak anlamina gelir. Ben Onderligin gercek arkadasiyim diyen,
oncelikle kendisini iradi bir guc haline getirecektir. Insanin1 irade
haline getirmek, kisinin iradeli olmasina baghdir. iradenin giic oldu-
gu yerlerde mucadele gelisir. Bizim micadelemiz irade mucadelesi-
dir. Bu ylUzden iradenin gind ginidne gaclendirilmedigi yerde mi-
cadele gelismez. Diisman bize kars1 vermis oldugu en biytk savas-
lardan biri de irade savasidir. Disman, irade tGzerinden inangsizlig
ve glvensizligi icimize asilamak istiyor. Moralsizligi hakim kilmak
icin O0zel savas tekniklerini devreye koymus durumda. Eger diisman
sana saldiriyorsa, senin yapacagin iradeyi daha da guclendirmek
olacaktir. Miicadele etmek iradeyi giclendirmekle mimkin olabilir.
Devrimcilikteki ilk adim iradeyi guglendirmektir. Diger adimlar an-
cak bu adim tzerinden atilabilir. Su an birgok arkadasta ne moral,
ne inang, ne de irade var. Sonra da, “ben Onderligin arkadasiyim”
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diyorlar. Bu ne bicim arkadaghktir? Onder APO imrali kosullarinda
bile morali, inanci ve giiveni esas ahyor, iradeyi guiclendiriyor. Bizim
kosullarimiz imrah gibi de degil. Bu yuizden PKK’de moralsiz, inanc-
s1z yasamak; iradesiz, kimliksiz yagamaktir, teslimiyeti yasamaktir.
Dismanin PKK’ye, PKK’nin militanlarina yasatmak istedigini yasa-
mak ve yasatmak suctur. Clnkid bizim irademizi kirmak isteyen,
moralsiz ve inangsiz yasamamizi isteyen dismandir. Disman bu-
nunla sonug¢ almak istiyor. PKK igerisinde moralsiz ve inang¢siz ya-
samak, iradesiz yasamaktir, disman yasamaktir, disman yasat-
maktir. Bu yiizden sugtur. Sug icinde yasayarak, “ben Onderligin
arkadasiyim” diyemezsin. Bu kendini kandirmadir. Onderlige ters
olan bu durumun dizeltilmesi gerekir.

Militan, kendisini Onder APQ'ya gore sekillendirecektir. Militan
olmanin kosulu budur. Onder APO’nun militanlar1 daima 6zgurlilk
duygusunu, distncesini, ruhunu, tarzini; bunun tzerinden 6rgut ve
eylemini biyitmeyi esas alacaktir. Kisinin kendinde biyutecegi di-
zey, pratikteki dizeyini ifade eder. Kimileri “pratik, gergekligimiz-
dir” diyerek laf Gretiyor. Unutmamak gerekir ki, pratikteki durusu
belirleyen, kisinin kendinde gerceklestirdigidir. Pratikte yanhs: or-
taya cikanlar “neden bdyle oldu, ben bunu anlamistim, bdyle olma-
mas1 gerekirdi” diyorlar. Hayir, boyle degildir. Eger sen anlamis ol-
saydin, pratigin bu olmazdi. Pratigin anlamadiginin sonucudur. An-
lasaydin, pratikte yanhs yapmazdin. Ya eksik anlamissin, ya yanhs
anlamissin, ya da anlamamissin. Dogru anlasiimayan bir konu, dog-
ru pratiklesmez.

Onder APO alt toplum yani ezilmis kesimler tarafindan kabul
edildi. Halkin umudu haline geldi. Kiirdistan ve Ortadogu siirlarini
asarak diinyanin umudu haline geldi. Ozgurligin, insanhigin umudu
oldu. Onder APO bu nedenle iist toplum ve egemenler igin tehlike-
liydi. Nasil ki ezilenler icin umut olmussa, egemenler i¢in de blyik
bir tehlike kaynagi idi. Sonug olarak sistem ve sistemde yasayanlar,
sistem carkinda menfaati olanlar Onderligi, PKK'yi hedef aldilar.
Onderlik ve PKK’nin hedef secilmesi bundandir. Uluslararas: komp-
lonun gerekgelerinden biri de budur. Uluslararas: komploda Ameri-
ka, Ingiltere, Israil, Misir, YNK, KDP, isbirlikci Kiirtler ve daha birgok
devlet yer aldi. Tum bunlar ayni sistemin dislileridir. TUmandn ¢i-
karlar: sisteme dayahdir. Bu devletlerin ve gugclerin el ele verip On-
der APO'ya kars: 6rgiitlenmesi bu nedenledir. Onder APO ve hareke-
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ti sistem icin tehlike yaratiyordu. Onderlik, sistem gercegini Kurt
insanina ve tiim insanhga gérinur kilmisti. Onderligin yaptig hesap
sormayd:. Sistemin her parcasina darbe vuruyordu. Sistem, eger On-
der APO’nun 6niint almazsa zarar gorecegini biliyordu. Pratikte de
bunu goérdii. Bu yiizden birleserek Onder APO'ya kars: ¢ikildi. Ulus-
lararas1 komplonun kapsamh ve guclii olmasi, yapilan bu gtig birli-
ginden ileri geliyordu.

Onderlik ve hareketi insanhk igin biiyiik bir umuttu. Bu yiizden
Onder APQO’ya ve harekete de kars ¢ikis bilyiik oldu. Halkin Onder-
lige olan umudunun biyik olmasi, komplonun ceperinin de genis
olmasini beraberinde getirmistir. Onder APO ve hareket, sistemin
kirmizi cizgilerini darbeleyecek diizeyde miicadele etmeseydi,
komplo gelismeyecek, gelisecek olsa dahi bu kadar kapsaml gelis-
meyecekti. Komplo 6zgurlik dusincesine, 6zgir kisilige, 6zgur ya-
sama, 6zgur topluma ve 6zgtr kadina karsi gelisti. Genel olarak 6z-
gurlilk zemininin yaratilmamasini amaghyordu. Ozgiirligin éniine
gecmek, 6zgurliglu bogmak ve insanhgin tGtopyalarini éldirmek is-
tediler. Sistem, 6zgiir bir yasam ve Kisiligin olusmasini istemiyordu.
Kadinin 6zgurlesmesini istemiyordu.

Onder APO imrah sisteminde zihniyette gelisimi durduran, tek-
rara neden olan tutucu, dogmatik ve bilimsel olmayan yanlar: ken-
dinden arindirdi. Tim bunlar devletgi iktidar zihniyetinden geliyor-
du. Onder APO kendi sistemini demokratik, ekolojik, cinsiyet 6zg(ir-
liikgli toplum paradigmas: temellerine oturttu. Onder APO’nun sis-
teminde demokrasi bir sistemdir, ayridir ve devletin disindadir. De-
mokrasi, devlet dis1 kalmis toplumlarin kendini yénetme bicimidir.
Onder APO’nun demokrasi anlayisi: budur. Bu anlayis, devlet siste-
minin alternatifidir. Onder APO imral sisteminde kendisini yeniden
yaratarak ¢ozum guci haline getirdi. Partiyi, partinin militanlarin
ve halki da bu esaslar tzerinden yaratmak istedi. Hatta devleti bile
demokrasi temelinde yeninden yapilandirma arayislarina girdi. Bu-
nun alt yapisim1 savunmalarla teoriklestirdi.

Onder APO daha sonra zihniyet ve vicdan devriminden bahsetti.
Onderlik; “Gunde kirk-elli sefer zihinsel devrimi yasayarak giicimii
koruyorum” dedi. Onderlik yasanan vahsete kars: béyle bir miicade-
le 6rnegi sergiledi. Sistemin kurbani olmamak igin bizim de zihinsel
devrimi her giin yasamamiz gerekir. Zihinsel devrimi yasamak, sis-
temin etkisine girmemek ve onun degirmenine su tasimamaktir.
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Onderlik imrah kosullarinda zihinsel devrimi yasayarak sistemi ya-
samadi, sisteme kars1 direndi, ayn1 zamanda da devrimin yaruticu-
ligina yapti. Onderlik; “Sistemin yasamini yasam olarak kabul et-
miyorum, bu ylzden sisteme 6zentim yok” dedi. Hatta “burasi be-
nim icin disandan daha iyidir” dedi. “Eger Imralr'ya gelmeseydim,
vahseti gormeseydim, bu devrimi bu kadar gelistiremezdim” dedi.
Onderlik yasanan vahseti, devrimi yasamanin ve yasatmanin nedeni
olarak gordii. Bu nedenle kendimize Onderligin militaniy1z diyorsak,
bizim de Onderlik gibi zihinsel devrimi yasamamiz gerekir. Bazilar:
“ben Onderligin militamyim” diyor, ama hicbir zaman zihinsel dev-
rimi yasamyor ve kendisini degistirmiyor. Kapitalist sisteme karsi
kendisini ¢oziim giict yapmiyor. Kimileri bilerek, kimileri de bilme-
yerek bunu yapiyor. Sistem sirekli saldir1 hazirhgindadir, etkileye-
rek tahribatlar yasatmak istiyor. Bu nedenle giiclenmezsek, kendi-
mizde degisimi sureklilestirmezsek, sisteme kars1 micadele guctini
kendimizde olusturamayiz.

Sistem glcluddr, tim imkanlarnni kullanmyor. Alternatifi karsi-
sinda sirekli gi¢ olusturuyor. Toplumsallig: tahrip ediyor. Demok-
rasi zeminini, demokratik kominal degerleri tahrip ediyor. Bu ne-
denle glgsuiz olan sistemin hizmetine girer. Sistemin hizmetine gir-
mek istemeyen daima kendini yenileyecek ve gi¢ haline getirecek-
tir.

Onder APO ilk savunmasinda Kiirt sorununun hangi yolla ¢ozii-
lebilecegini esas ald1. Onderligin kendini savunacak imkanlar: yoktu.
Tam tersine Onderligi kiiciik duisiiren bir ortam séz konusuydu. Ti-
yatro ortami hazirlanmisti. Amagclar: da Onderligi bu tiyatroda oy-
natmakti. Onderlik bu oyuna gelmedi. Onderlik, tiyatroda kendisine
bicilen rolii oynamadi. Bu yiizden Onderlik savunma yapmadi ve so-
run bu yolla ¢6zilir, dedi. Tarkiye Cumhuriyeti nasil demokratikle-
secek ve Kurt sorunu nasil ¢ézilecek gibi konular1 esas aldi. “Eger
Kurt sorunu ¢6zime kavusmazsa, demokratik cumhuriyet de ol-
maz.” Onderlik ilk savunmasinda bunu séyledi. Turkiye'nin ve Kirt-
lerin menfaatlerini 6ne cikardi. Onder APO devleti, Tiirk halkini, ha-
reketi ve Kuirt halkini ¢6ziim yoluna cekmek istedi. Onderligin ilk sa-
vunmasi bu konulari islemektedir.

Onderlik esas savunmasin1 AIHM’le gelistirdi. Direnisiyle komp-
locularin oyunlarim bosa ¢ikardi. Imkansizhk ortaminda imkanlar
yaratarak savunmasini yapti. AIHM Savunmasi, Onderligin komplo
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karsisindaki durusunu ifade ediyor. Bu yiizden Onderlik savunma-
sinda sistemi ¢ozimledi. Aym1 zamanda yeni savunmasinin teorik
temellerini olusturdu. Orada devlet sistemiyle sekillenen paradig-
may1 elestirdi. Devlet ve iktidar1 esas alan sosyalist paradigmay:
cesaretli, derin ve radikal bir sekilde elestirdi. Var olan paradigmayi,
zihniyeti elestirdi. Bu ylzden yeni savunmanin temellerini atti.
AIHM Savunmas: béylesi bir gorevi yerine getirmis oluyordu. ideo-
lojik, teorik ve felsefik cabalar ortaya konuldu. Onder APO bu for-
masyon (izerinden Ozgir insan Savunmasi’'n yapti. Hedefinde 6zgiir
insan1 gelistirme, bunun Gzerinden de 6zglr bir toplum yaratma
vardi. AIHM’den sonra Ozgiir insan Savunmasi’nmi yapmasi, Onder
APO’nun hedefleriyle baglantili bir durumdur. Onder APO’nun hede-
finde 6zgur bir insan ve bunun Uzerinden 6zgur bir toplum yaratma
vardir. Tabii bu da 6zguir bir yasamla miimkiin olabilir. Ozgiir yasam
ancak zihniyetle mimkun olabilir. Onder APO Atina Savunmasi’nda,
ayn1 zamanda 6rgutiin iskeletini olusturmus oluyordu. Bunun ideo-
loji ve felsefesi hazirlanmis oluyordu. Fakat daha icerigini doldur-
mamust1. Eger dikkat edilirse, Onder APO hamle iistiine hamle yapi-
yordu. Onder APO daha sonra Bir Halki Savunmak adli eserini yaza-
cakti. Burada Ozgiir insan Savunmasrm gelistirdi. Onder APO
AIHM’de atmis oldugu adimlari, Bir Halki Savunmak adh eserinde
derinlestirdi. Aym1 zamanda Atina Savunmasi’nda da, 6rgit konu-
sunda atmis oldugu adimlarn yeni savunmayla tamamlamis oluyor-
du. Onderlik hem ideoloji ve felsefede, hem de orgiitsel ve siyasi
olarak sistemini gelistirdi. Daha sonraki gorisme notlar1 da bunu
tamamlar nitelikteydi.

Onderlik KCK sistemini 2005 Newroz’unda ilan etti. Ne zaman ki
sistemini tamamladi, o zaman ilan etti. Newroz, Kirtler icin tarihi
bir giindiir. Onderlikte tarih ile iliski kurma esastir. Onderlikte ta-
rinle kopuklugu géremezsiniz. Onderlik bugiini bile tarihle iliski-
lendirir. Bugiinii tarih ve gelecekle baglantilandirir. Onderligin ¢o-
zimlemelerinde bunu gorebilirsiniz. Bu ylzden sistemini Newroz-
da ilan etti. Newroz Kurtler icin yeni bir tarih anlamina geliyor. On-
derligin gelistirdigi sistem de yeni bir sistemdir, bu ytizden boyle bir
giinde ilan edilmesi anlamhdir. Newroz da yeni bir gtint, 6zgurligi
ifade ediyor. Onderlik, sistemini daha 6nceden ilan etmemesinin
nedeni, sistemini tum yonleriyle netlestirmis olmamasindan kay-
naklhydi. Sistemin ilan edilmesi, netlesme saglandiktan sonra ger-
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ceklesti. Onderlik olusturdugu sistemin bayragini da belirledi. Bu-
nun onderligini de serefle Gstlenecegini belirtti.

Onder APO'yu esas alan, bu gercekleri iyi anlamak zorundadr.
Bir seyler gelistirip sorumlulugunu Ustlenmemek olmaz. Birgok
arkadasimiz adim atiyor, bu konuda pratik gelistiriyor, fakat bunun
sorumlulugunu Ustlenmiyor. Iyi oldu mu ustleniyor, iyi olmad: m
yanina bile yaklasmiyor. “Buna neden olan benim” demiyor, yani so-
rumluluk tstlenmiyor. Cuinkii sorumlulugu yasama yok. Halbuki On-
derlikte sorumlu yasama ¢ok oénemlidir. Onderlik dendiginde, akla
ilk gelen sorumluluktur. Onderlikte bir saniye bile sorumsuz yasa-
ma yoktur. Onderligin arkadasiyim diyor, fakat sorumlu bir yasama
sahip degil, sorumsuzlugu yasiyor. Bu ters bir durumdur. Ters olan
bu durumu kaldirmak gerekir. Onderlik ile arkadashik bizden so-
rumlu olmamizi istiyor. Onderligin tarzinda, yerine getirilemeyecek
sorumluluklar1 Gslenme yoktur. Sorumluluk aldi mi da, ne yapip
edip o isin sorumluluklarini yerine getirecektir. Biz ise yerine geti-
remeyecegimiz sorumluluklari Ustleniyoruz. Var olan sorumlulu-
gumuzu bile yerine getirmiyoruz ve bunlarin hepsini de normal
goruyoruz. Gergekligimiz budur. Onder APO ile arkadashk boyle
olmaz. Bu sahte bir arkadasliktir. Sahte arkadashik Onderligi imra-
I'ya goturdi. Demek ki arkadashk bu degildir. Baghiik bu degildir.
Bunu iyi anlamamiz gerekir.

Onderlik su an bile savunmasini hazirliyor. Bir Halki Savunmak
adh eserinden sonra hazirladig1 savunmalardan dordi daha elimize
ulast1, bir savunmanin yazimina da halen devam ediyor. Onderlik,
“artik savunma yazamayacagim” dedi. Onderlik diisiinsel yogunlas-
malarinda zirveye ulasti. “Eger imkan bulursam daha farki seyler
yazacagim” dedi. “Hareketin daha farkh ihtiyaclar1 var, bunlar tze-
rinde duracagim” dedi. Onderlik bu savunma ile zihniyetinde tam
bir netlesmeyi ve derinlesmeyi sagladi. Bu sefer de bunun pratik
yonunii tamamlamak isteyecek. Onderlik ilkin “Kirdistan Devrimi-
nin Yolu” manifestosunu yazdi, daha sonra bunun agilimina yonelik
cahsmalar icine girdi. Hareket ve kadro icin pratikte lazim olam
gelistirdi. Kadro ve hareketin ihtiyacin1 boyle karsiladi. Onderlik
yeni savunmasinda, “yeni paradigmanin son manifestosudur” dedi.
Ismini de “Demokratik Komiinal Manifesto” koydu. Ideoloji, teori ve
felsefe konusunda yapmis oldugu ¢dziimlemelerle bunlar1 tamambh-
yor.
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Onderlik bundan sonra kadro ve halkin daha farkl ihtiyaclar:
uzerinde duracagim belirtti. Imkan bulursa bu konularda agihmlar
gerceklestirecektir. Onderlik ayn: zamanda “parti, kadro, aydinlar
bu manifestoyu gelistirmeli, acilimin1 yapmah” dedi. Eger Onderlik
imkan bulursa acilimini1 yapacaktir, ama imkan bulamayabilir, ¢iin-
ki kosullar oldukga yetersizdir. Bu ylzden parti, kadro ve aydinla-
rin bu manifestonun agihmin1 yapmalar: gerekir. Zaten Onderlik de
bunu diyor.

Onderlik son savunmasiyla diisiincede patlama yaratti. Onderlik
bu savunmasinda daha ¢ok sosyal bilimler ve felsefe tizerinde dur-
du. Sosyal bilimler ve felsefedeki ¢carpitmalar1 diizeltmek icin biyuk
bir ¢caba icerisine girdi. Kadro ve drgutiin bu konuda zayifhklar ya-
sadigin1 gordd. Zayiflig1 ortadan kaldirabilmek igin de, agirligin fel-
sefe ve sosyal bilimlere verdi. Bu yiizden “Ozgiirliik Sosyolojisi” sa-
vunmasini gelistirdi. Marks, Engels ve Lenin’in de hazirladiklar 6z-
gurluk sosyolojisidir. Ama igeriginde 6zgurlik kadar kélelik de var-
dir. Nedeni, devlet ve iktidardir.

Onderlik sosyoloji biliminde de devrim yaratti. Daha 6ncesinden
de devrimler gerceklestirmisti. Kadin konusunda ve psikolojide
devrimler gergeklestirmisti. Bunlari ben séylemiyorum, bizim disi-
mizdakiler soylilyor. Onderlik simdi de sosyoloji biliminde devrim
yapti. Bu devrim daha buyik bir devrimdir.

Onderlik tiglincii dogusla, gelistirdigi paradigma tizerinden “6n-
derlik” ve “partilesmeyi” tammladi. Onderlik ve partilesmeye yeni
bir anlayis kazandirdi. Onder APO’nun “énderlik” anlayisi, timiiyle
alt toplumu ve ezilen kesimleri esas ahr. Ezilenlerin demokratik du-
rusunu temsil eden bir énderliktir. Dogal bir énderliktir. Onder APO
‘dogal 6nder’e bigilen carpitma ve saptirmalar: ortadan kaldirarak,
‘dogal onder’i yeniden gercekligine kavusturdu. Yani dogalhgina
kavusturdu. iktidarn, somurgeciligin ve koleligin elinden kurtard.
Buna bagh olarak, 6rgit konusunda da olusturulan carpitma ve sap-
tirmalar duizeltti. Orgiitii de bu temel tizerinden gelistirdi. Buna da;
“yeniden insa” dedi. PKK'nin yeniden insa calismalar yeni paradig-
ma uUzerinden gelisme gosterdi. PKK, yeniden insa ¢alismalariyla
eski paradigmayi terk etti. Yeni paradigmayla da 6ziine kavustu.
PKK, eski paradigmanin Grint olan devlet ve iktidar zihniyetinden
kendisini arindirdu.
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Onder APO’da Zihniyet, Tarz, Uslup Ve Tempo

Zihniyet devriminde amagclanan demokratik sistemdir. Demok-
ratik sistem toplumu, “demokratik, ekolojik, cinsiyet 6zgurlikgu
toplum” paradigmasiyla temellendirir. Onderlik KCK sistemini bu
ilkeler dogrultusunda uyarlad: ve buna “Demokratik Konfedera-
lizm” dedi. Onderlik vermis oldugu miicadeleyle demokratik uygar-
lik, sosyalist uygarlik ve alt toplumun, ezilen kesimlerin énderligini
yaratti. Bunlarin hepsi t¢iincti dogusun Grintddr. Bu dogus, icinde
yasadigimiz surece tekabiil ediyor. Simdi de Onderligin tarz1 tize-
rinde duracagiz.

Oncelikle tarzin ne oldugunu bilmek gerekir. Tarz, érgitlenme
ve pratiklesmedir. Kendini hedefe gore drgitleme ve bunu pratige
gecirmedir. Bu ylUzden tarz, hedefe kilitlenme noktasinda drgitlen-
me ve pratiklesmedir. Tarz basarmayi ve basarmamay ifade eder.
Basariy1 da, kaybetmeyi de getiren tarzdir. Yanhs bir tarz insana
kaybettirir, dogru tarz ise kazandirir. Bagsar ic¢in ‘dogru bir distn-
ceye’ sahip olmak 6nemlidir. Fakat bu tek basina yeterli degildir.
Zihniyet ne kadar dogru olursa olsun, eger tarz zihniyet dogrultu-
sunda orgutlenmemisse basar elde edilemez. Yanhs olan tarz, zih-
niyeti glcstzlestirir. Bu yizden zihniyet ne kadar 6nemliyse, tarz da
0 kadar onemlidir. Zihniyet ve tarzin birbirini tamamlamasi sarttir.
Birbirini tamamlamayan zihniyet ve tarz sonug¢ alamaz. Tarz, her
zaman igin zihniyete hizmet etmelidir. Tarz, zihniyete gore kendisi-
ni sekillendirmezse yasayamaz.

Tempo nedir? Tempo, yiriimus oldugun surattir. Calisma stira-
tidir, hedefe ulasmadaki surattir. Ne kadar zamanda hedefe ulasila-
cagini ifade eder. Zamanini belirler, bir de hizin1 tayin eder. Tarz
nasil ki basarmay: ve kaybetmeyi tayin ediyorsa, ayni bigimde tem-
po da basarma ve kaybetmeyi tayin eder. Tempo daima hedefe ve
amaca hizmet etmelidir. Oniimiize koymus oldugumuz hedefin ne
kadar zamanda yapilacagini belirlemek ve ona gére calismak 6nem-
lidir. Micadele ve ¢alisma buna gore olmalidir. Bir yilda yapilmas:
gereken calismayi bes yilda yapmak kaybettirir. Bu yiizden atilacak
adimlar zamaninda olmahdir. Elde edecegin sonuclar da hedefe gore
olmahdir. Bu baglamda tempo ¢ok dnemlidir.

Uslup nedir? Yasam tarzidir, hitabettir, yaklasimdir. Nasil Ki
tempo basarmayi ve kaybetmeyi belirliyorsa, Gslup da basarmayi ve
kaybetmeyi belirler. Dogru bir Gslup basariya hizmet eder. Yanhs
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uslup ise, daima kaybetmeye mahkimdur. Uslup bircok arkadasin
anladig gibi sadece konusma degildir. Konusma ve hitabet, tGslup
icerisindedir. Fakat tGslup bunlar barindirdigi gibi, daha da kapsam-
lidir. Uslup yasam tarzidir, sorunlara yaklasim tarzi ve onun dilidir.
Uslubun dogru anlasiimas: ancak boyle olabilir.

Tempo ve Uslup, tarzin bir parcasidir. Tempo ve Uslubun tarza
gore olmasi gerekir. Yoksa tarz sonug alamaz. Tarz, tempo ve Uslu-
bun birbirini tamamlamasi sarttir. Bunlar birbirilerinin tamamlaya-
nidir. Tim bunlara tarz deniliyor. Tarz dendiginde, akla Uslup ve
tempo gelir. Sonug almak kisiden dogru bir zihniyet ister. Zihniyet
dogru olmazsa, yani ideoloji ve felsefe dogru olmazsa, hi¢gbir zaman
sonu¢ alinamaz. Fakat bunun da tek basina belirleyen oldugunu
soyleyemeyiz. Felsefe ve ideoloji kadar, tempo ve Uslubun, yani tar-
zin da dogru segilmis olmasi gerekir. Yoksa dogru sonuclar elde
etmek mimkin olmayacaktir. Demek ki basarmak icin zihniyet ka-
dar dogru tarz, tempo ve Usluba da ihtiya¢ vardir. Zihniyet dogru;
tarz, tempo ve Uslup eksik ise, zihniyet, yani ideoloji ve felsefen bosa
cikmis olur. Zihniyeti kiymetli yapan tarzdir. Onu pratikte, yasamda
gug haline getiren tarzdir. Bu ylzden tarz 6nemlidir.

Onderlikte tslup etkileyicidir, cekicidir. Onderligin benimsemis
oldugu Uslup budur. Insanlara ve sorunlara yaklasiminda etkili ol-
may1 esas alir. Hitabini, tGslubunu ve yasamini sonug almaya gore
belirler. Bu yiizden Onderligin Gslubu, sanatkarca bir Gsluptur. Bu
Uslupta sanatcgihigin ince Ozellikleri vardir. Bu yizden sonug almak,
Onderligi esas almakla mumkiindiir. Onderlik sonug alma noktasin-
da ¢ok dikkatli davranir. Yasamini, yaklasimini, her seyini ona gére
diizenler ki, sonug alabilsin. Onder APO konustugu her insanda kus-
kusuz etki birakmistir. Cocuk, kadin, yash veya geng, fark etmez,
Onder APO konustugu her yastan insani etkilesmistir. Eger Onder
APO uUslubuna dikkat etmeseydi, tslubu cekici ve etkileyici olma-
saydi, Suriye Devleti'ni etkileyebilir miydi? Dogru Gslubun disinda
mumkiin degildi. Uslubuyla Suriye Devleti'ni etkiledi. Yasamyla,
yaklasimiyla, Gslubuyla etkiledi. Kendisini Suriye Devleti'ne boyle
kabul ettirdi. Biz de ise tisluba dikkat etme hig yok. Ozellikle de bazi
arkadaslar, tsluplarina hic dikkat etmiyorlar. Bu ylzden sonug ala-
miyorlar. Kaybediyorlar. Hatta tsluplariyla sorun kaynagi oluyorlar,
tepki topluyorlar. Var olan sorunlar yetmiyormus gibi, bir de sorun-
lara yeni sorunlar ekliyorlar. Tabii ki bu durum, Uslupta ciddi sorun-
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larin yasandigini gosteriyor. Halk icinde derler ya, “Tath dil yilan:
deliginden cikarir”. Baz1 arkadaslarimiz bu 6zdeyisi yanhs anlayarak
‘serbetci’ davraniyor. Hi¢ kimse serbetci olmamahdir. Serbetgilik
baska bir seydir, dogru olmayan bir Gsluptur, Kirli bir Gsluptur. Ser-
betcilik, herkesi idare etme, kisilere gore yaklasim sergileme, birini
kirmama, tepkiler gelismesin diye karsidakine bir sey sdylememe,
“ne yapiyorsa yapsin” tutumuna girmedir. Orgiitiin yetkisini istege
gore kullanmak serbetciliktir, dogru olmayan bir Usluptur. Dogru
Uslup, kisiyi ¢cdzim giicli yapan, ¢bzim gicu yaparak adim attiran-
dir. Hareketin militanlar1 bu Uslubu esas alacaktir. Serbetciligi, ida-
reciligi degil. Onderlikte serbetcilik anlayisi yoktur, olmasi 6imkiin
de degildir. Onderlik insanlar serbetcilik yapmadan etkiledi.

Uslup; moral, inan¢ ve giiven yaratiyorsa, dogru bir tsluptur.
Bunu gelistirmeyen, dagilma ve tasfiyeye gii¢ veren yanhs Usluptur.
Yanhs olan Onderligin ve hareketin tslubu degildir. Fakat icimizde
cok biiyiik bir tslupsuzluk yasanyor. Uslubumuz ‘aci biber'den
farkh degil. insanlar karsisinda kullamilan Gslup bu oluyor. Bizim
olmayan bu Uslup ne moral, ne inang, ne de gliven birakir. Bu tslubu
kullanan, sonra da “ben dogruyum” diyenler var. igne gibi olmak,
dikenini etrafina firlatmak dogru degildir. Hareketin Gslubu bu de-
gildir. Hareketin Uslubunu esas alan ¢éziim gict olur, herkes onu
sever ve onunla yiriimek ister. Sevilmeyenler, ¢6zim gicu olama-
yan ve dikenini her tarafa firlatanlardir. Aci biber gibidirler. Kimse
onlara yaklagsmak istemez. Serbetci insanlarda oldugu gibi, boylele-
rinde de olumsuz etki birakma s6z konusudur. Hareketin tslubu
Onderligin Uslubudur. Bu yuizden herkesin 6lcii alacag uslup, On-
derligin tslubudur. insanlan kagirtmamak icin yasammiza, yaklasi-
mimiza ve konusmalarimiza dikkat etmemiz gerekir. Yoksa bizde
moralsizligi gorerek kacarlar. insanlarin gelisimlerini esas almak ve
onlar1 ¢6ziim gicl yapmak icin cahsmak sarttir. Hareketin Uslubu
budur.

Tempo diizeyi olarak esas alacagimiz Onderliktir. Bu nedenle
Onderlik gibi zamaninda adim atmamiz gerekir. Adimlar belirlenen
hedefe gore atilmahdir. Hi¢ kimse kendine gore, keyfi yaklasamaz.
Insanlara kaybettiren budur. Hedefi zamaninda gerceklestirmek,
basariy1 beraberinde getirir. Tersi durum kaybettirir. Kayip buyik
de olsa, klguk de olsa sonug olarak kaybetmeye mahkim olunur.
Her seyin zamaninda gizel oldugu bosuna sdylenmemistir. Devrim-

83



cilikte sonug alabilmek igin zamaninda hareket etmek, ¢calismak ve
bunun tzerinden adim atmak sarttir. Pratikte birgok sey ortaya ¢i-
kiyor. Mesela bazilari hantaldir, keyfidir, kendine goredir, ilkesizdir.
Kendisi i¢in de, “bdyle de olur” diyebiliyor. Yani bugtin de olabilir,
yarin da, hatta olmasa da olur. Bunlar arkadaslarda yasanan bir
durumdur. “Bugiin yapilmasi gereken bir isi, bir hafta sonra da ya-
pabilirim, bir sey olmaz” diyerek, hedefler gegistiriliyor. Boyle bir
anlayis hakim. Mesela bir eyleme gitmeden énce, eylemin ne zaman
baslayacag: ve ne zaman bitecegi planlanir. Fakat eyleme kendine
gore, disiplinsiz yaklasildig: icin ya harekete gecilmez, ya da geg
hareket edilir ve disman hareketliligi fark eder. Bu ylizden de sonug
ahnamaz. Bu nedenle tempo c¢ok onemlidir. Halbuki Onderlikte
tempo ¢ok hizhdir. Onderlik zamaninda ve suiratli adim atar. Onder-
ligin sonu¢ almasi1 bundandir. Dismani bosa ¢ikaran tempo da bu-
dur. Onderligin mucadelesi bunu gerektiriyor. Onderligin temposu
daima diismanin 6niindedir. Dismanin, Onderligin gerisinde olmasi
da kaynagini buradan alir. Dismamn Onderligin gerisinde kalmas,
inisiyatifin de Onderligin elinde olmasini beraberinde getirmistir.
Inisiyatifi elinde tutanlarin temposu daima hizhdir. Zamaninda ve
hedefine gore hareket eden insanlar inisiyatiflidir. Bu tir insanlarda
kararlilik dizeyi de yiksektir. Fakat zamaninda ve hedefine gore
adim atmayanda inisiyatif cok zayiftir. Inisiyatifi zayif olanin, karar
ve sonug¢ alma dizeyi de zayif olur. Kisiyi inisiyatif ve kararh kilan
tempodur. Zamaninda ve hedefine gére adim atmayan inisiyatifsiz-
dir, kararsizdir, pratiklesemez, basar: elde edemez. Bu nedenle kay-
betmeye mahk(m oldugu gibi, 6rgiute de kaybettirecektir.

Onderlige, PKK'ye katihm sadece Onderligin ideolojisine ve fel-
sefesine katilmak degildir, bunun yaninda tarza da katilmak sarttir.
“Sadece ideoloji ve felsefeye katiliyorum” diyen ve tarza katilmayan,
Onderlige de katilmamus olur. Harekete katilim, Onderlige katihm-
dir. Gegmiste boyleydi, bundan sonra da boyle olacak. Hepimiz On-
derlige katihyoruz. Bu hareket Onderligin hareketidir. Nasil ki pey-
gamber hareketlerine katilanlar, o peygamberin ideoloji, felsefe ve
yasamina katiliyorsa, aym katihmi PKK icin de disinmek gerekir.
PKK'ye katilan Onderligin zihniyetine, tarzina, temposuna ve Uslu-
buna katilmak zorundadir. Peygamber hareketi gibidir. Onderlige
katilmak demek, PKK'ye katilmak demektir. Iste hareket kuruldu,
sonradan da bir 6nder ortaya ¢ikti degil. PKK daha basindan “On-
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derlik Hareketi” olarak ortaya cikti. Tim sekillenmesi bu temelde-
dir. Bu yiizden katihm, Onderlige katiimdir. PKK'ye katihm, Onder
APQ’ya katihmdir. Bu nedenle PKK gergegine katilan, Onderlik ger-
cegine katilmis olur. Onderlige katilmak, her yoniiyle Onderlik ger-
cegini yasamak anlamina gelir. Hi¢ kimsenin salt bir yonu esas ala-
rak katihmi s6z konusu olamaz. Boylesi bir katihm, ‘orta yolcu’ bir
katihm olur. Orta yolculuk, sistemi yasamak ve yasatmaktir. Orta
yolcu katilimin Onderlikle higbir alakas: yoktur.

Bazilar1, Onderlik gerceginde kendine gore olan yanlari benim-
seyerek “ben Onderlige ve PKK'ye katildim” diyebiliyor. Sadece
kendine gore olan yanlara katilarak “ben Onderlige katiliyorum”
denemez. Boyle insanlarin yasamis oldugu Kisilik yapilanmasr ikili
karaktere sahiptir. Biri Onderlik Kisiligidir, digeri de sistem Kisiligi.
Pratiklerinde de ortaya ¢ikan orta yolculuktur. Hem diismana, hem
de partiye hizmet ederler. En sonunda da hareketten koparak ihane-
te giderler. Yasanan pratiklerden bunu rahathikla ¢ikarabiliriz. Dog-
ru bir katihmin gergeklesebilmesi icin, tiim yonleriyle Onderlik ger-
cegini esas almamiz sarttir. Dogru katihm boyle olur. Katiimda On-
derligin ideoloji, felsefe ve tarzin1 benimsemeliyiz.

Ideoloji ve felsefeye katilip, tarza katilmayanlar var. Bazilarn da
tarza katiip, Onderligin zihniyetine katilmaz. Unutmamak gerekir
ki, ideoloji ve felsefeye katilmayanlar geveze olur. Tarza katilmayan-
larin sonu ise geteciliktir. PKK’de orta yolculuk yani memurluk ve
ceteciligin ortaya ¢cikmasi, kaynagini dogru olmayan katilim bicimle-
rinden ahr. Elbette bunun tarihsel ve toplumsal nedenleri de var.
Dogru bir katihm da olmadi mi, ortaya ¢ikan sonug¢ bu olur. Hem
zihniyete hem de tarza dogru bir katilim olmazsa, toplum igindeki
insandan farkimiz olmaz. Katihmin bdylesi ¢ok tehlikelidir. PKK'ye
tehlike yasatan, tahribatlara neden olan, kayiplar1 yasatan ve dis-
man1 umutlandiran da budur. Cinkd katihm tam degildir. Toplum-
daki insanlar kendilerine gore olani, hoslarina gideni kabul eder,
begenmediklerini ise kabul etmez ve katilmazlar. Bizim militanlari-
mizda da agirlikh olarak yasanan budur. Bu nedir? Sistem yasamini
Orgutin yasami haline getirme, orgtt icinde toplumu yasamadir.
Icimizdeki tasfiyenin gelisimi de boyle baslamistir.

Diisman Kirt toplumsallasmasini dagitmis ve parcalamisti. Kirt
toplumunu takatsiz ve kendine givensiz birakmisti. Kirt toplumun-
da bunlarin etkilerini halen de gorebiliriz. Dismanin saldirilar: art:

85



mi, Kurt insanindaki takatsizlik ve guvensizlik olgusu kendisini gos-
terir. Tasfiyecilik bdyle bir zeminde gelisme gostermistir. Eger ideo-
lojik ve 6rgutsel micadele gucli verilmez, elestiri ve dzelestiri stire-
ci tum boyutlariyla yasanmazsa tasfiyeciligin 6ntine gecilemez. Bu
nedenle katiimda kendine gére degil, Onderlik gergegine gore kati-
lim sarttur.

Militan sartsiz-kosulsuz katilmak zorundadir. Onderligi yasamak
ve yasatmak, ancak boyle olabilir. Ornegin Onderlige zihniyet boyu-
tunda katilan biri, konustugunda partili gibi konusur, “iyi arkadas-
tir” dersin. Fakat katilhimi sadece zihniyetle sinirh kalmas, tarz ola-
rak Onderlige katilmamasi, farkh bir Kisiligi aciga ¢ikarir. Bunun
varacag: yer de geteciliktir. Partililikle de hicbir alakas: yoktur. Sis-
tem insanindan farki olmaz. Katilimda sadece tarzi esas alanlar,
calistiklarinda her isi yaparlar, fedakardirlar, fakat s6z konusu zih-
niyet oldu mu, karsimiza bir aga, bir bey ¢ikiverir. Dogru olan kati-
Iim, hem zihniyet hem de tarza katihmdir. Yani Onderligin zihniye-
tine, 6rgUtiine ve pratigine katilmak. Pratigin Orgitin hizmetine
girmesi, dogru bir katihmla mimkun olabilir.

Onder APO, ideoloji Ve Orgiitiin Giicuinii Birlestirendir

Onder APO'da ideoloji ve felsefeye verilen 6nem kadar, 6rgiite
de dénem verilir. Onder APO hicbir zaman ideoloji ya da 6rguti tek
basina esas almaz. Onder APO, giiciinui ideoloji ve orgiitiin bilesi-
minden ahr. Cahsmalarini da bu bilesimin agiga ¢ikardigi giic ile yu-
rutdr. ideoloji ve 6rgut guictini birlestirmeden sorunlan ¢6ziime ka-
vusturmak mimkiin degildir. Hicbir giiciin Onderlik karsisinda du-
ramamasi ve sonu¢ alamamasi bundandir. Yalgin Kiiguk gérismeler
icin Onderlik sahasina gitmisti. Yalgin Kuiciik Onderlige; “ideoloji ve
orgutiin giictinii birlestirerek giic haline geliyorsun” diyordu. Onder-
lik de, “Dogru sdyluyorsun, giicimi ideoloji ve drgitin birlesimin-
den aliyorum?” diye cevap vermisti.

Ideoloji ve orgitu birlikte ele almak kisiyi glc yapar. Bu yiizden
her militanin esas alacag: bu olmahdir. Orgiitsel ve siyasi sorunlarin
¢6zUmu de, bu bilesimin giciinde yatar. Bunun disinda olanlar, so-
runlarn ¢dzmeyi bir tarafa birakin, var olan sorunlarin bile altindan
kalkamayacaklardir. Baz1 arkadaslar, Onderligin sadece ideoloji ve
felsefeyi onemli gordiiguni sanyor. Bu yanhstir. Onderlikte 6rgut
de ideoloji kadar 6nemlidir. Onderlik 6rgitsel sorunlar: Kiirt insa-
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nina kavratabilmek icin; “Annemle oynarsanz belki bunu kabul
edebilirim, ama 6rgutle oynarsaniz asla kabul etmem” dedigini bili-
yoruz, ¢éziimlemelerde de gecer. Onderlikte ana, her seyin merke-
zidir. Anadan daha 6nemli bir sey yoktur. insanhgin sorunlarini
kadin 6zgurligiyle ¢c6zime kavusturmak istiyor. Anaya bu kadar
onem veriyor. Anaya bu kadar 6nem veren bir Onderlik, “anamla
oynarsanmz belki kabul ederim, ama 6rgttle oynarsaniz asla kabul
etmem” diyor. Burada 6rgutin, Kirt insani icin ne kadar énemli
oldugu gercgegi ortaya cikiyor. Cinki Kirt insaninin tim kazanimla-
r1 Orgit ile elde edilmistir. Kazanimlarin baska tirli elde edilmesi
muamkuin degildir.

Kurdistan, digsman tarafindan parca parca edilmisti, Kirt ve
Kirdistan adina bir sey ortada kalmamisti, boylesi bir ortamda Kiirt
degerlerini yeniden guin ytzine ¢ikaran orgit oldu. Bugin Kirtlerin
durumunu g6z 6nine aldigimizda, 6rgutin Kuartler agisindan ne
anlam ifade ettigini gorebiliriz. Onderligin bu konuda agir konusma-
sinin nedeni, bunlar: Kirt insanina kavratma mucadelesinde olma-
sindandir. Onder APO, “ben orgiitiin bir savascisiyim” dedi. Yani or-
gut cizgisinde taviz vermeyecek, olumsuz gelismeler karsisinda “bir
sey olmaz” felsefesiyle hareket etmeyecektir. Onderlik 6rgit konu-
sunda oldukca hassastir. ideoloji ve felsefeler kendi érgitlerini kur-
duklarinda, kendilerini orgutleriyle orgttlediklerinde ayakta kala-
bilme sansina sahip olabilirler. Bunun disinda ne bir ideoloji, ne de
yurutilen siyasetin kendisini var edebilmesi mumkin degildir. ide-
oloji ve siyasetin kaderini belirleyen 6rgiittiir. Orgiitiin de kaderini
tayin eden militanlandir. Orgiit militanlarla kurulur. Militan sekil-
lendiren ilkeler ayn1 zamanda 6rgutun ilkeleridir. Bu yizden hare-
ketin militanlar1 ideolojiyi ne kadar esas aliyorlarsa, orgiti de o
dizeyde esas almak zorundadirlar.

Kurdistan'da partilesmede adim atmak, toplumsallasmada ve in-
sanlasmada adim atmaktir. Bunun disinda Kirdistan’da ne toplum-
sallasma, ne de insanlasma mumkin degildir. Tek yol partilesme ve
drgutlenmeden gecer. Partilesmede ne kadar adim atilirsa, insanlas-
ma ve toplumsallasmada da o kadar adim atilmis olur. Bu nedenle
insan olusunu ve toplumsallhigini kaybetmek istemeyen birinin, ala-
cagi olcl, orgut ve orgutlenme olacaktir. Kendisini drgutleyecek,
icinde bulundugu 6rgutin zayif kalmasina ya da zayiflamasina engel
olacaktir. Orgiit calismasi, 6rgutlii insanlarin isidir. Orgut insan,
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kendisini 6rgutleyendir. Boylelerine 6rglt insani denilir. Sadece
fiziki olarak ¢rgut icinde kalanlar, 6rgut insan1 olamaz. Ne zaman Ki
orgutun gercekleriyle kendilerini 6rgttlerlerse, o zaman drgit insa-
n1 ve Orgutin militanm olurlar. Birgok arkadas sadece 6rgut iginde
yer alarak “ben 6rgut insanmyim” diyebiliyor. Bu bicimiyle orgut
insan olunmaz. Orgiit icinde yer almak, 6rgiit insan: olabilmek igin
kisiye sunulmus bir imkandir. Orgiite katilan her insanin bu imkan-
dan faydalanmas: sz konusudur. Orgiit insan1 olup olmayacagini
belirleyecek olan, kisinin cahsmas: ve miicadelesidir. Orgiit gerge-
giyle bitiinlesmeden 6rgit insani olunmaz. Yoksa 6rgut icinde fiziki
kalmaktan o6teye gidilemez. Orgiit icinde sekli kalan, daima zarar
verir ve kayiplara neden olur. Béyle insanlarin sonlar1 da ihanettir.
Bu nedenle ihaneti yasamamak icin orgitle battinlesmek gerekir.
Orgiit ile birlesen 6rgiit insan: olur, calismas: da 6rgitiin calismasi
olur. Boyle olmazsa yapilan ¢alisma 6rgite ait olmayacag gibi, hiz-
met de etmeyecektir, tam tersine 6rgute zarar verecektir.

Orgiit konusunda bizde yasanan gerceklik farklidir. Onderlik gibi
hassas degiliz. Orgiit konusunda diisiinme ve 6rgiit savasim gelis-
tirme anlayisindan uzagiz. Hatta bazi yonleriyle 6rgita tersten yasi-
yoruz. Orgiitsel bir kisilige sahip olmamamiz bu nedenledir. Sahip
olsak dahi giiclendiremiyoruz. Orgiit sahsimizda sorunlar yasiyor.
Orgiitli olmayan biri zayifhga mahkam oldugu icin yapacak bir seyi
yoktur. Ne yapilacaksa, 6rgtt ve ideoloji ile yapilacaktir. Devrimci
olabilmek, orgit ve ideolojide kendini gelistirmekle mimkundur.
Orgiit ve ideoloji aym zamanda ¢6ziim glicti olabilmektir. Zafer ka-
zanmay ve gelismeyi belirleyecek olan da budur. PKK militanlarinin
bunu iyi bilmesi gerekir. Militanin tiim giicil, ideolojisi ve 6rgatuddar.

Onderlik gerceginde, diisiinmek ve yapmak ayrilmaz bir ikili gi-
bidir. Onderlikte “6nce diisiineyim sonra yapayim, ya da 6nce yapa-
yim sonra dusiiniirim” anlayis: yoktur. Bu yiizden Onderlik, yasam-
da diyalektigi islemeyi esas alr, hem de en yiiksek dizeyde. Diya-
lektigi Onderlik gibi yasama yediren ¢ok fazla insan yoktur. Onder-
lik hem distinecek ve yapacak, hem de yapacak ve distinecektir. Bu
ikililigi birlikte ele almak kolay degildir, fakat mimkun degildir de
demiyoruz. Bu durumda bizde yasanan, “6nce yaparim sonra disu-
niram, ya da dustiniirim sonra yapanm?” anlayisidir. ikililikte birini
esas ahp digerini erteliyoruz. Bu nedenle diyalektigi, zamaninda
yasamda uygulayamiyor ve sonug alamiyoruz. Onderligin giiclii so-
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nuclara ulasmasinin, diyalektigi yasamsallastirmasiyla baglantisi
vardir. Pratik ve teori bir olmak zorundadir. Duslince ve eylem, pra-
tik ve teoriyi birlestirmektir. Sonu¢ almak, pratik ve teoriyi birles-
tirmekle miamkin olabilir. Bunun disinda elde edilecek sonug¢ ya
yetersiz olur, ya da hi¢ olmaz.

Gorev Ve Sorumluluga Yaklasim, Onder APQO’ya Yaklagimdir

Onderlik sorumluluk ve gorevlere ayrintii ve ¢ok titiz yaklasr.
Bu konuda oldukga hassastir. Timuyle katilimi esas alir. Gérevi kut-
sal gorir. Kutsal olan insan1 kirletmez. Fakat dogru yaklasiimayan
kutsalligin bizleri lanetli bir konuma sokma giictine sahip oldugunu
bilmemiz gerekir. Kutsahin gereklerini yerine getirmemek, kutsallik
tarafindan lanetlenmek igin yeterlidir.

PKK’de goérev ve sorumluluk kutsaldir. PKK militanlar kutsala
zarar vermemek ve laneti yasamamak icin, gorev ve sorumluluklara
cok hassas yaklasmak, titiz davranmak durumundadirlar. Gorev ve
sorumlulugun hakkin1 vermek gerekir. Parmak hesabiyla gérev
alinmaz. Parmak hesabiyla gorev alanlarin gdrevlerini yerine getir-
medikleri aciga ¢ikmis bir gercekliktir. Hareketin zarar gordugi
noktalardan biri de budur. Halbuki Onderlik higbir zaman parmak
hesabiyla gérev almadi. Butin gtict ve birikimiyle kendisini katti.
Onderligin gorev ve sorumluluga yaklasimi bu oldugu icin giiclii
sonuglar elde etti. Gucli sonuclar alamamamizin nedenlerinden biri
de budur. Basit yaklasiyoruz, gérevlerimizi zamaninda yerine ge-
tirmiyoruz, sorumluluklarimiza zamaninda sahip ¢ikmiyoruz...

Dismanin zihniyetimize yerlestirmis oldugu bir felsefe vardir.
Nedir bu felsefe? “Bos ver, bir sey olmaz, 6nemli degil, simdi de olur,
yarin da.” Bu felsefe, diismanin zihnimizde 6rmus oldugu felsefedir.
Kurt'in élumind getiren bu felsefeydi. Onderlik felsefesinde “bos
ver, bir sey olmaz” anlayis1 yoktur. Onderlik her seye bir anlam bi-
cer. Higbir olguya anlamsiz yaklasmaz. Savunmalariyla ‘anlam gu-
ci’'nt daha da derinlestirdi. Anlam vermek ve anlamin gticiine ulas-
mak, dedi. Onderlikte anlamsiz olan bir sey yoktur. Her seyin anlami
vardir. Bu nedenle sonug almak, anlam vermekle mimkidnduar. An-
lam vermeden anlamak ve sonug almak miimkiin degildir. Onderlik
felsefesinde anlamsiz olan yoktur, bos ver yoktur, bir sey olmaz yok-
tur. PKK militanlan ayrintiya bile dikkat edecek. Gorev ve sorumlu-
luklara yizeysel yaklasmayacak. Derinlikli, sanatci edasiyla yaklasa-

89



cak. Sanatci, eserine leke gelmesin diye tum ayrintilari goz 6éniinde
bulundurur ki, sanati zarar gormesin, istedigi sonuca ulasabilsin.
PKK militanlar1 da, rgtite zarar vermemeleri igin gorev ve sorumlu-
luklara bir sanatci gibi yaklasmahdirlar. Genel yaklasmak, yizeysel
yaklasmak olmaz. Gorev ve sorumlulugu tam anlayacak ve tim ay-
rintilarini bileceksin. Bizde gorev ve sorumluluga karsi sergilenen
yaklasim oldukc¢a yuzeyseldir. Ayrintilarina dikkat etmiyoruz. Bu
nedenle ¢ok kaba ve sertiz. Belki baz1 sonuglar elde ediyoruz. Fakat
bunu da tesadff olarak algilamak gerekir.

Arkadaslarimizda gorev ve sorumluluklari zamaninda yerine ge-
tirme yoktur. Varsa da ¢ok azdir. Bu konu ile ilgili drnekler verebili-
riz. Mesela bu yil, HPG’de en iyi pratikler olarak karsimiza Bezelé,
Amed, Botan ve Dersim eylemleri ¢ikiyor. Fakat bunlarin hepsi de
yarimdir. Hatta yarim bile degildirler. Yapilan planlamanin (gte biri
kadar bile sonu¢ elde edilmemistir. Nedeni, Ustlenen gérevin hak-
kiyla yerine getirilmemesidir. Ayrintilara dikkat edilmemis, genel
yaklasiimistir. Bu nedenle de istenilen sonug ortaya ¢ikmamistir. Bu
biyik bir sorumsuzluktur. Bircok arkadasimizda yasanan sorumlu-
luk degil, tam tersine sorumsuzluktur. Arkadaslarimizdaki sorumlu-
luk aidiyeti oldukca zayiftir. Bu yizden ylzeysel yaklasma, dikkat
etmeme ve kendini tam katmama gibi durumlar yasaniyor. Halbuki
Onderlikte gorev kutsaldir. Onderlik lanetli olmamak icgin adeta
kendini eritiyor. GOrev ve sorumlulugun hakkini veriyor. Gorev ve
sorumlulugun hakkimi vermek, gorev ve sorumlulugu anlamakla
mimkunddr. Arkadaslarimiz “biz kendimizi ¢alismalara katiyoruz,
fakat olursa da olur, olmazsa da olur” diyorlar. Yapilan ¢alismalarda
1srar yoktur. Bu gorevi neden yerine getiremedim, zayif olan yanla-
rim nelerdi, bunlari nasil ortadan kaldirabilirim? Bu gibi sorunlar
Uizerinde ¢ok fazla disiinme ve ona gore pratik sahibi olma yoktur.
“Olduysa oldu, olmadiysa da birak olmasin” anlayisina sahip olan
arkadaslarimiz var. Hatta genel olarak kendi tarzimizi boyle deger-
lendirebiliriz. Fakat Onderlik tarzi bu degildir. Onderlik hakkini
veremeyecegi gorevi Ustlenmez. Bu nedenle gdrev alan ne yapip
edip aldig gorevin hakkini vermek zorundadir. Buradan hareketle
su sorulara cevap vermek kacinilmaz olacaktir: Kendi tarzimizi ne
kadar sorguluyoruz? Ustlendigimiz gorevi kutsal goriiyor muyuz?
Sorumluluk diizeyimiz nedir? Kisinin kendini taniyabilmesi icin, bu
sorularla sorgulamayi yasamasi gerekir.
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Genel olarak yuzeysel bir anlayisa sahip olusumuz gercekligi
ifade eder. Biraz zorlandigimizda elimizdeki isi hemen birakiyoruz.
Zorluklar1 asma konusunda 1srarc1 degiliz. Hatta bircok kadroyu
gorev almasi icin zorluyoruz. PKK’de gérev ve sorumluluk dstlen-
mek zorla olmaz. Gérev ve sorumluluk zora degil, gonullilik esasi-
na dayah olmahdir. Eger baz1 kadrolarimizin vicdanina birakirsak,
sonuna kadar sorumsuz yasayacaklar gibi, gorevler de orta yerde
kalacaktir. Gérev almamak ya da aldig1 gorevi yerine getirmemek
icin ya bin bir tirli bahane uyduracak, ya da “tepkilerim vardir”
diyerek isin iginden siyrilmayi gorev bilecektir. Gorevden kagmak
icin elinden geleni yapacaktir. Bahaneler 6rgit tarafindan kabul
edilmese, bu sefer de gonilsiiz bir sekilde goreve yaklasacak ve al-
dig1 gorevi yerine getirmeyecektir. Halbuki PKK’de yer almak, ken-
dini sorumlu gérmektir. Sorumlulugu en st dizeyde yasamaktir.
Tum gorevlere kendini hazir konumda tutmaktir. Bu yizden hig
kimse “ben hazir degilim” diyemez. Eger hazir degilsen PKK icinde
ne isin var? PKK'ye gelen, gorevleri yerine getirmek icin gelir.

PKK, ciddiyet ve sorumlulugun zirve yaptig1 yerdir. Sorumluluk
ve ciddiyet olmadi mi, hicbir sey olmaz. Sorumluluk duygusu ve
ciddiyeti olmayan insamn yapacagi bir sey olamaz. PKK militan:
sorumluluk duygusuyla hareket ederek tiim gorevlere hazir olmah-
dir. Bir gorev ¢iktiginda “ben hazir degilim” dememelidir. Kadrola-
rimiz her an i¢in géreve hazir olursa, gérevler hi¢bir zaman ortada
kalmaz. Gorevlere hazir olmayana, “sen 6rgut icinde ne ariyorsun?”
deriz. Gorevlere hazir olmayan arkadaslarimiz varsa, onlar da der-
hal kendilerini her tlrli géreve hazirlamahdirlar. Gorev reddedile-
mez. Partinin verdigi gorevi reddetmek, partiyi reddetmektir. Parti
ylriyutsini reddetmektir.

Partide bulundugum siire icinde, “ben goreve hazir degilim” de-
medim. Partinin tim goérevlerini kutsal gordim. Hazir olmadigimda
da, kendimi hazir hale getirdim. Zaten partiye katilis amacim da
budur. Bu nedenle 6rgite katilan, érgitin ihtiyaglarini karsilamak
zorundadir. Orgutsel ihtiyaclar hareketin kadrosuyla karsilanr.
Orgiit disinda birileriyle degil. Annemin bu érgitiun ihtiyaclarim
karsilama sorumlulugu yoktur. Cinkd annem, bu 6rgatin militam
degildir. Bu ylzden can isterse yapar, istemezse yapmaz. Fakat
orgutiin militanlari annem gibi yaklasamaz. Orgiitiin militanlar: cam
istediginde yapan, istemediginde yapmayan degildir. Orgiit militan,
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gorev insanidir. Orgiit ihtiyag gordi mi kadronun 6niine gorev ko-
yar, militan da bunu yerine getirir. Hareketin militanlar1 “ben hazir
degilim, bu gorev basit bir gorevdir, bana bilmem ne dediler, bu
ylzden tepkiliyim, gorev alamam” diyemez. Bu sdylemler parti an-
layisina terstir. Partili biri bu konusmalar1 yapamaz. Fakat bazi ar-
kadaslarimiz kendilerine gére olmadi mi, “ben bu géreve hazir degi-
lim, baska biri yapsin” diyebiliyor. Ayn1 zamanda kendilerini de par-
tili gordyorlar. Bu, parti icinde keyfiyeti, ciddiyetsizligi ve sorum-
suzlugu yasamak anlamina gelir. Parti kisiliginde keyfiyet olmaz.
Sorumluluk, disiplin ve ciddiyet olur. GOrevleri yerine getirme olur.
PKK’de verilen gorevi yerine getiren kutsal, getirmeyen lanetli olur.

Onderlikte ‘Anlamak Ve Eylem

Sahibi Olmak’ Sorumluluk Geregidir

Bazi arkadaslarmiz “Onderligi anlamiyoruz ya da anlamakta
zorlamyoruz” diyorlar. Hatta cok acik bir sekilde, “ben Onderligi
anlamiyorum” diyenler var. PKK militan olacaksin, Onderligin ha-
reketi icinde yer alacaksin ve “ben Onderligi anlamiyorum” diyecek-
sin! Madem Onderligi anlamiyorsun, o zaman PKK’de ne isin var? Bu
nasil bir arkadashktir? Onderligin sahte arkadashk dedigi budur.
Sahte arkadashkta ikiytzlilik vardir. Sorun anlamamayla ilintili
degildir. Sorun anlama c¢abasi icinde olmamaktir. Bazilarinin hesa-
bina geldi mi Onderligi anhyor, hesabina gelmedi mi de anlamyor.
Daha dogrusu anlamak istemiyor. Tabii bu durum acik bir sekilde
dile getirilmiyor. Kendilerini biraz zorlamamak icin “ben anlamiyo-
rum” diyorlar. Rahata ve hazira ahstiklari igin bunu yapiyorlar. Boy-
leleri, sistemdeyken ailelerinde her seyi hazir bulmuslar, daha sonra
partiye katilmislar, bu nedenle partiden de kendilerine tim imkan-
larin hazir sunulmasin istiyorlar. Her seyin yemek ve su gibi hazir
olmasini istiyorlar. Partinin insanlara kazandirdig: kisilik bu degil-
dir. Hi¢c kimse bu bicimde Onderlikle arkadashk yapamaz. Parti Kisi-
ligi, kadrolarindan emek sahibi olmayi ister. Unutmamak gerekir ki
tiim kazammlar emegin sonucudur. Bu nedenle Onderligi anlamak
isteyen, emek sahibi olmak zorundadir. Kimse kimseye hazir imkan-
lar sunmaz.

Onderligi anlamak isteyen anlar. Onderligi anlamayan, anlamak
istemediginden anlamiyordur. Onderligi anlamak istemeyen de,
Onderlige ve partiye katilmak istemedigini ifade etmis olur. Onder-
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ligi anlamak istemeyen partiye katilamaz. Béyleleri ¢ok rahat konu-
sur ve ne konustuklarini bilmezler. Eger Onderligi anlamak istemi-
yorsan PKK'de ne isin var? Onderligi anlamak istemeyip de partiye
katilanlar ajandir. Hareket icerisinde tahribatlar yaratmaya gelmis-
tir. Bunun baska da anlam yoktur. “Ben Onderligi anlamiyorum”
diyen, bilerek ya da bilmeyerek diisman gercegini yasamis olur.
Dismanin zihniyetini, kdlttrand, ahlakini yasamis olur. Bu tir in-
sanlar kandirma, inkércilik ve ikiytzluligu esas ahrlar. Kapitalist
moderniteyi yasayan, sistemin yasamindan kopmak istemeyen, bu
nedenle Onderligin sistemine girme ¢abasindan uzak olan insanlar
ancak, “ben Onderligi anlamiyorum” derler. Hem militan olacaksin
ve Onderligin arkadasiyim diyeceksin, hem de “Onderligi anlamiyo-
rum” diyerek kendi mecranda yol alacaksin! Bu biytk bir yalandir.
Halkin anladigin1 nasil oluyor da kadro anlamiyor? Kirt ve Kirdis-
tanh olmayan, parti egitimi gérememis, partinin imkanlarindan ya-
rarlanmamus olanlar bile Onderligi anhyor. Fakat hareketin militan-
lar1 anlamiyor! Mesela halkimiz ¢ok fazla okur-yazar bir halk degil-
dir, parti egitimi de gérmemis, fakat Onderligi anlama noktasinda
zorluk yasamiyor ve glci oraninda cevap da oluyor.

Elefteriya vardi. Ne Kurt'tl ne de Kurdistanh. Yunanh bir kadin-
di. Kadro degildi, parti egitimi de gormemisti. Parti ve halkimizin
kendisine sunmus oldugu herhangi bir imkan da yoktu. Buna rag-
men Onderlik igin bedenini atese verdi. Elefteriya, dismanin Onder-
lik, parti ve halk Gzerinde uygulamis oldugu zulmii gérdi ve bunu
kabul etmedi. insanlik dis1 uygulamalar: kabul etmiyorum dedi.
Elefteriya bedenini atese vererek Onderlige, partiye ve halkimiza
sahip ¢ikti. Bir insanin bedenini atese verme gerekgelerini ortaya
koyabilmesi gerekir. Nedenleri ortaya koyabilmesi de anlamasini
gerektirir. Demek ki Elefteriya Onderligi, partiyi ve halki anlamisti.
Eger anlamasaydi bedenini atese verir miydi?

Elefterya iki cocuk annesiydi. Kirt biriyle evliydi. Kocasi aracili-
giyla Onderligi ve partiyi tamdi. Daha sonra Onderlik (izerindeki
vahseti gordd. Bu zulme ve vahsete karsi ¢ikmak icin de bedenini
atese verdi. Eger Elefteriya Onderligi anhyorsa, Kiirt ve Kirdistanh
olanlar anhyorsa, hareketin kadrosu hayli hayli anlamak zorunda-
dir. Anlamak da yapmaktir, yani eyleme ge¢cmektir. Bu nedenle ha-
reketin kadrosu, Elefteriya’nin eyleminden sonug ¢ikaracaktir. Ona
gore de kendisini sorgulayacaktir. Elefteriya’nin eylemi kabul edile-
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bilecek en alt duzeydeki 6l¢ti olmahdir. Bu seviyenin de altinda 6lcu
olmaz. Elefteriya kadro olmamasina ragmen olci olarak bedenini
atese verdi. Bu nedenle kadrolarin dnlerine koyacaklar1 6l¢t, bun-
dan daha yiiksek ve giiclii olmak zorundadir. Boyle olursa Onderlik-
le arkadaslik yapmis oluruz, gerisi hikayedir.

Elefteriya Kirt ve Kurdistanh degildi, parti ona imkan da verme-
misti, fakat buna ragmen Onderlik icin bedenini atese verdi. Biz ise
Kurt ve Kurdistanhyiz, hareketin kadrosuyuz, partinin tim imkanla-
r1 elimizde, fakat Elefteriya’nin koymus oldugu 6lcliye ulasamiyoruz
ve kendimizi de militan olarak goriiyoruz! Bu biyuk bir sorundur.
Hic¢ kimse ucuzdan kadro olamaz. Bu nedenle hareketin kadrosu, en
alt duzey olarak Elefteriya seviyesinde yasayacak ve pratiklesecek-
tir. Elefteriya’nin belirledigi dlctiniin de altina diisen birinin “ben
kadroyum” demesi s6z konusu olamaz. Birakin kadro olmay, yurt-
severligi bile tartismalik olur. Hatta yurtsever bile olamaz. Hi¢ kim-
se kendi 6lgiilerine gére hareket edemez. Olgiiyii belirleyen hareke-
tin kendisidir. Bu yuzden yapilacak degerlendirme ve yaklasim, ha-
rekete gore olmahdir. Hi¢ kimse Elefteriya’dan bedenini atese ver-
mesini istemedi. Elefteriya’dan “Onderlik ve PKK icin bedenini atese
ver” isteminde bulunulmadi. Elefteriya’nin bedenini atese vermesi
kendi karariydi. insanhk adina kendini sorumlu gérme eylemiydi.

Eger biri militan olmadig1 halde kendi kendisiyle tartisip, Onder-
lik ve PKK icin bedenini atese veriyorsa, PKK militan1 daha fazla
kendisiyle tartismah ve bu seviyeyi yikseltmelidir. Elefteriya kadro
degildi, fakat insanhk goérevini talimat almadan yerine getirdi. Baz1
arkadaslar hareketin kadrosu olmasina ragmen, talimatlarla hareke-
te geciyorlar. “Bu konuda parti bana bir sey sdylemedi, parti bana
soylerse yaparim” diyenler var. Tabii bu da gevezelerin isidir. Geve-
zeler ise ancak kendilerini kandirirlar. Partili olan biri boyle ko-
nusmaz. Talimatlarla is yapmayan yoktur, bazilar1 korkularindan da
olsa yaparlar. Fakat bunun bir degeri olmaz. Militan emir ve talimat-
larla hareket eden degildir. Militan hareketin ihtiyaclarina gore ha-
reket edendir. Bir yurtsever talimatlarla hareket edebilir, ama mili-
tan edemez. Hareket talimat verdi mi, elbette yerine getirilir. Fakat
bu, insan1 militan yapmaz. Orgiitiin disinda olan birgok insan var.
Bunlar da verilen talimat1 yerine getiriyor. Ama bu onlarin kadro
olduklar1 anlamina gelmez. Kadro, hareketin ihtiyaclarini tespit
eden, bu ihtiyaglara gore yiriyen ve zamaninda ihtiyacglar karsila-
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yandir. Boylesi kisilerin hicbir zaman talimata ihtiyaci olmaz, tim
islerini talimatsiz yaparlar. Cunki kendisine esas aldig1 hareketin
ihtiyaclaridir. Hareketin ihtiyaclari bitmez. Bir ihtiyaci karsiladin ma,
karsina baska bir ihtiya¢ ¢ikar. Eger gérevimiz bu ihtiyaclar: yerine
getirme miuicadelesi ise, unutmamak gerekir ki, bu micadele bizi
daima gizgide tutacaktir. Emir ya da talimatlarla is yapanlarin, hare-
ketin cizgisinde kalma gibi bir olasiliklar1 yoktur. Boyleleri memur
gibidir: Amir geldi mi ¢ahsir, gelmedi mi cahsmaz. Memurlarin ¢a-
lisma tarzi béyledir. Hareketin militan1 olan béyle yapamaz.

Bazi arkadaslarimiz yonetim oldu mu her seye dikkat eder ve ¢a-
lisir, yonetim olmadi mi da dikkat etmez, ¢calismaz. Memurlarin yap-
tig1 da budur. Memur durusunun militanhkla hicbir alakas: yoktur.
Onderlige talimat veren ya da Onderligi denetleyen hi¢ kimse yok.
Fakat bu, Onderligin kendi kendine talimat vermedigi ve kendini
denetlemedigi anlamina gelmez. Onderlik kendisi icin ortaya koy-
dugu talimatlar gorev bildigi gibi, aym zamanda kendisini denetli-
yor da. Bunu hareketin hedefleri ve ¢izgisiyle yapiyor. Zaten partili-
lik budur. Onderlikle arkadas olabilmek, bu gorevleri yerine getir-
mekle mamkuin olabilir. Bu nedenle kendini cizgiyle denetleyecek
ve ¢izgi dogrultusunda hareket edecek, bir baskasinin talimatina
ihtiya¢c duymadan kendi kendine talimat vereceksin. Hareketin
amaglarindan uzaklasmamak, cizginin disina ¢ikmamak ancak bu
bicimi ile mimkdan olabilir.

Boyle oldu mu birileri sana ‘otur’ derse bile oturmazsin. Hareke-
tin ve halkin ihtiyaglarin1 gérev bilen biri hicbir zaman ‘otur’ dendi-
ginde oturmaz. Onderlige ‘otur’ deseler bile oturmaz. Onderlikte
hizmet amagctir. Hizmeti esas alan birinin hizmet etmemesi, ‘otur’
dendiginde oturmasi mimkuin degildir. Kabul ettigimiz, arkadashk
yapmak istedigimiz Onderlik budur. Baz1 arkadaslarimiz, “kimse
bana bir sey séylemedi, sunu yap demedi, o yizden ben de yapma-
dim” diyor. Séylendikten sonra yapilanin degeri olmaz. Bu, toplum-
daki insanin hareket tarzidir. Bir militan higbir zaman béyle hareket
edemez. Militan sorumlulukla yasayandir. Militan daima ihtiyaclar:
tespit eden, arastiran ve sorgulayandir. Su an Abbas arkadasa tali-
mat veren mi var? Hayir. Ama ihtiya¢ gérdigi anda gereklerini ye-
rine getirir. Ornegin harekete saldir1 oldu mu tartismalar yiiritar,
toplant1 ve roportajlar yapar. Yapilan saldiriy1 bosa ¢ikarmak igin ne
gerekiyorsa onu yapar. Tim bunlar g6z 6niinde olmasina ragmen
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sonug ¢ikaran yok. Partiyi yasayan biri sonug ¢ikarir. Partiyi yasa-
yan, yasananlara anlam verdigi igin sonu¢ ¢ikarir. Zaten PKK’'nin
cahsma tarzi da budur.

Disman Amed zindaninda direnen arkadaslarin parti ile olan
iliskilerini kesmisti. Bu arkadaslar disarida parti ve ¢ahsmalarinin
olup olmamasindan haberdar bile degillerdi. Parti gelismeleri zin-
dandaki arkadaslara aktarma imkanindan yoksundu. Hatta bu arka-
daslara para gonderecek imkéan bile yoktu. Buna ragmen zindandaki
arkadaslar bir giin bile, “neden parti bize gelismeleri aktarmyor,
bize avukat tutmuyor, ilgilenmiyor” demediler. Clinkl partiyi yasi-
yorlardi. Partinin para gonderecek ve kendiriyle iliski kuracak im-
k&ninin olmadigim biliyorlardi. Bu nedenle partiyi ne elestirdiler, ne
de herhangi bir istekte bulundular. Zindandaki arkadaslar sorumlu
davraniyorlardi. Disman o arkadaslar sahsinda partiyi, halki teslim
almak istedi. Arkadaslar partiyi, halki teslim etmemek i¢in kendile-
rini erittiler. Bir deri, bir kemik kaldilar. Hi¢ kimse onlara 61m oru-
cuna girin, ya da bedeninizi atese verin demedi. Boylesi bir talimat
da verilmemisti. Biz sadece ‘kendilerini savunsunlar’ diyorduk. Fa-
kat Onlar parti ve halkin durumunu g6z 6ninde bulundurarak, sa-
dece kendilerini degil, aym zamanda partiyi ve halki da savundular,
sorumluluk ustlendiler. Oncelikle kendi iclerinde tartisma yaptilar.
Kendileri, parti ve halk buyuk bir tehlike yasiyordu, dismanin ama-
a1 onlarin iradesini kirarak teslim almakti. PKK'yi de Amed Zinda-
ni’nda betona gémmek istiyordu. Tim bunlarin sonucunda zindan-
daki arkadaslar 61im orucuna girdiler.

Hic¢ kimse Zilan arkadastan Dersim’de eylem yapmasini isteme-
misti. Onderlige Suriye’de suikast diizenlediler. Onderligi imha et-
mek icin bomba patlattilar. Onderligin imha edilmesi hareketin ve
halkin imha edilmesi anlamina gelir. Zilan arkadas bunlari gérdi. Bu
ylzden bedenini canh bombaya donistirerek askerlerin icinde pat-
latt1. Zilan arkadas yaptig1 eylemle, “Eger siz bizi imha ederseniz, biz
de sizi boyle imha ederiz” mesajin1 verdi. Gerillaya da, “Onderligi
imha etmek istiyorlar, sizin bu imha karsisinda durmanz gerekir,
imhaya ancak bodyle karsi cikabilirsiniz, baska tirltisi olmaz” dedi.
PKK militanhg: bizlerden bunu ister. Boyle bir militan nereye gider-
se ona guvenebilirsin, yani sirtin saglam olur. Fakat talimatla, emir-
le, denetimle ¢ahsan, sorumluluk duygusundan yoksun, ciddiyetsiz,
hareketin hedeflerini kendiyle bitinlestirmeyen, hareketin gorev-
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lerini kutsal gérmeyen biri daima tehlikelidir. GOrevi ne olursa ol-
sun, bu tir insanlar diama tehlikeli olurlar. Birinin PKK'li olup ol-
madigini da bu 6lcilerden anlayabiliriz.

Militanhk 6lgtleri ortadadir. Bu 6lgiler bilindigi halde hi¢ kimse
kendini yere atmasin. “Kimse bize bilgi vermedi, haberimiz yoktu,
haberimiz olsayd:1 anlardik, ona kars: ¢ikar ve micadele ederdik,
izin vermezdik” demesin. Her zaman bilgi verilmez. Parti gercekligi-
ni bilen biri, neyin partiye hizmet ettigini, neyin etmedigini bilir ve
ona gore tutum belirler. Militanhk gercegi de budur. Olaylar ya da
sorunlar karsisinda birilerini harekete gecirmek, o konu hakkinda
kisiye bilgi vermekle olmaz. Oyle oldu mu herkes hareke geger. Mili-
tanhk bdyle olmaz. PKK militanhgi her yoniyle kapitalist moderni-
teden kopmaktir. Kapitalizmle micadele etmek, kapitalist moderni-
tenin yasamindan tiimuiyle kopmakla mimkinddr. Kapitalist yasa-
mi1 reddetmeyen biri, reddedemedigi karsisinda muicadele gelisti-
remez. Micadele etse de faydasiz olur. Boyleleri diirist degildirler,
sahtekar ve ikiyuzludurler. Hem kapitalizmi yasayacak, hem de “ka-
pitalizme karsiyim, onunla savasiyorum” diyecek. Bu mimkun de-
gildir. Boyleleri higbir zaman Onderligin olusturdugu sisteme gir-
mezler. Boyleleri ayn1 zamanda hareketin ihtiyaglarini tespit ede-
meyecekleri gibi, bu ihtiyaclar giderme giicinden de yoksun olur-
lar. Onderligin olusturdugu sisteme girmek ve bu sistemi yasamak
isteyen, oncelikle kapitalist sistemle olan tim iliskilerini kesmeli,
ondan nefret etmeli, 6fke ve nefretini dislinceye, drgiite ve eyleme
donusturmelidir. Kapitalist sisteme ancak bdyle kars: gikilir ve On-
derligin kurdugu alternatif sisteme girilir. Bu nedenle herkesin buna
gore bir kisilik ve yasam sahibi olmasi gerekir.

iradeli Olan, Duygular: ve

Guduleri Uzerinde Hakimiyet Kurandir

Onderlik carpitilan ve saptirilan duygularin diizeltilmesini esas
aldi. Bu duygu Uzerinden 6zgurluk duygusunu gelistirdi. Kurulu di-
zen duygular: saptirmisti. Ozgiirliige, demokrasiye hizmet eden duy-
gular kdreltmisti. Yerine baska duygulari koymus ve bunu da gudi-
lere baglamisti. Gudulerden de 6n planda olan cinsellikti, ya da spor
veya sanatti. TUm bunlarn ¢arpitip, saptirarak yerlerine baska gudi-
leri koymustu. Sistemin yaptigi, insanhg hayvanhga dogru gotir-
mektir.
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Kapitalist sistemin korelttigi duygular yeniden yesertmek On-
der APO’nun esas aldig1 mucadele alanlarindan biridir. Bu nedenle
Onder APQO’da buiyiik ve giizel duygular: gelistirme esastir. Byiik ve
guzel olan duygular 6zgirlige, barisa, esitlige hizmet eden duygu-
lardir. Bunun disindaki duygular bizim duygularimiz olamazlar.
Buyttmemiz gereken duygular bunlardir. Duygularimizda kérelme
ve saptirmalarin olmamasi i¢in 6zgirlik, bars, esitlik gibi duygula-
rin gelistirilmesi gerekir. Sistemin yaptigi duygularla oynamak ve
gudulere hitap etmektir, gudulerle duygularin yerlerini degistir-
mektir. Bu nedenle sistemin duygularimiz tzerinde hakimiyet kur-
mamasi, kendi duygularimiza hékim olmakla mumkun olabilir. G-
dileri terbiye edip duyguya donustirmeli, onlari da 6zgurlagin,
demokrasinin ve esitligin hizmetine koymaliyiz. Onderlik yakalan-
diginda, “kimi duygularimi 6ldirerek, yerine baska duygular gelis-
tirdim” dedi. Onderlik duygularini esaret kosullarina gore yeniden
bicimlendirdi. Esaret altinda yasayan ile disarida yasayan bir insa-
nin duygulan farkh olur. Onderlik disanda iken duygular farklyd,
zindana girdiginde bu nedenle kimi duygularinda degisimi yasadi,
baz1 yeni duygular gelistirdi. Ayn1 zamanda paradigmada degisime
gitti. Eski paradigmanin duygular belliydi. Yeni paradigmayla duy-
guda degisimlerin olmasi gerekiyordu. Bu yiizden “kimi duygularim-
da degisimleri yasadim, kendimde yeni duygular gelistirdim” dedi.

Guddleri tGzerinde kontroll olan, duygularini yénlendirebilen bi-
ri ancak yeni duygular gelistirebilir. Boyle olmazsa duygu ve gudi-
lerin esiri olunur. PKK'de esas olan noktalardan biri de, guddler ve
duygular tGzerinde hakimiyet kurabilmedir. Guduleri duyguya do-
ndstirmek, duyguyu da 6zgurlugiin hizmetine koymak gerekir. Duy-
gularin Kkisiyi yonlendirememesi ancak bdyle mimkin olabilir. Kisi
kendini terbiye edebilmelidir. Kendi Gzerinde kontroll saglayabil-
melidir. Sistemin hizmetine girmek istemeyen, gidi ve duygular
Uizerinde denetim kurmahdir. Sistem surekli olarak gudilere ve
duygulara sesleniyor. Bu nedenle duygular Gzerinde kisinin kontro-
10 olmad1 my, sistemin hizmetine girmis olur.

Duygunun ne oldugunu da iyi bilmek gerekir. Duygu heyecandir,
kindir, azimdir, nefrettir, sevmedir, tutkudur. Tim bunlarin birlesi-
mi iradeyi ortaya c¢ikarir. Duygular1 ve giduleri Gizerinde hakimiyet
kuran, iradeli olandir. Ornegin tasfiyeci anlayislar bazilar {izerinde
cok rahat etkide bulunabiliyor. Tasfiyeciligin etkiledigi kisiler, ira-
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desi zayif olanlardir. Bunlar kendilerinde Orgtt iradesini olustur-
mayanlardir. Kendi iradeleri ile 6rgit iradesini batinlestirmeyen-
ler, tasfiyecilikten cok rahat etkilenebilirler. Daha sonra da “benimle
oynadilar, ben bilmiyordum, anlayamadim” diyenler var. Peki, bu-
guine kadar neden bir tasfiyeci bana yaklasmadi, ya da yaklastiginda
benimle oynayamadi1? Cunkd tasfiyecilik icin zemin olan her seyi
sahsimda 6ldirdim. Bu nedenle benimle oynamalari mimkin de-
gildir. Bazilar zaten cesaret edemez, cesaret eden dahi bunu yapa-
maz, mumkidn degildir. Cinkl kendi irademle Orgatin iradesini
birlestirdim. Orgiitiin duygularim kendi duygularim haline getirdim.
Orgiitin heyecanmin1 kendi heyecanim yaptim. Tim bunlar 6rgiit
anlayis1 disindaki bir anlayisin bana yaklasamamasini, benimle oy-
nayamamasini beraberinde getirdi. Onderlik ve hareket yillardir
cahsma ydratuyor, ama baz kisiler tizerinde etki yaratmiyor. Fakat
tasfiyeciler ya da gereksiz birileri bazilarin1 aninda etkileyebiliyor.
Bu bir gercekligi ifade ediyor. Onderlik, hareket ve sehitlerimiz yil-
lar boyu ¢alisma yuritecek, biyik degerler yaratacak, bazilar yilla-
rin emegi olan bu degerlerden etkilenmeyecek, ama aninda tasfiyeci
anlayisin etkisi altina girecek! Bu Kisilikler drgitle batiinlesmeyen-
lerdir. Boyleleri Orgtt icinde olabilir, hatta calisma da yarutiyor
olabilir, ama 6rgut gergegiyle birlesmedigi kesindir. Sistemin yasam
anlayisiyla hareket ettikleri icin, tasfiyecilerden ¢ok rahat bir sekil-
de etkilenebilmektedirler. Bizim gorevimiz bunlar1 gérmek ve sis-
temi yasamadigimiz gibi yasatmamaktir da. Militanhk yapabilme
kosulu, sistemi kendinde 6ldirmekle agiga ¢ikabilir.

Onderligin iradesinin ¢ok giiclii olmasi, hi¢ kimsenin bu iradeyi
kiramamasi kaynagin1 Onderligin bilyiik 6zgiirlilkk duygusundan alr.
Onderlik duygularni 6zgirlik anlayisina gore bicimlendirmistir. Bu
ylizden iradesi ¢ok giiclidiir. Onderligin iradesini kirmak istedikle-
rinde, Onderlik daha guiclii bir iradeyle karsilarina cikar. Bu nedenle
biri iradeni kirmak istediginde, daha gugcli bir iradeyle karsilarina
cikman gerekir. Ayakta kalabilmenin kosulu budur.

Duygu ve duslince birbirini gelistirmeli ve guclendirmelidir.
Duygu dustinceyi, distincede duyguyu giglendirmeli ve tamamla-
malidir. Bu birlesme oldu mu, 6rgiitlenme adimi ortaya gikar. Orguit-
lenme de eylemi gelistirir. Duygu ve disiince birlesti mi, érgutlen-
menin olmamasi mumkiin degildir. Orgiitlenmenin oldugu yerde de,
eylemin olmamas1 mimkiin olmayacaktir. Bunlarin hepsi birbirini
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tamamlayandir. Bizde buyuk duygular yoktur. Basit duygular ve du-
sunceler vardir. Bu nedenle basit bir ruh ve kisilik kazaniyoruz.
Duygu ve distincesi biyik olanin, eylemi de blyik olur. Yine drgit
ve eylemi biyidk olanin, duygu ve distncesi de blyik olur. Hedefi
biyik olanin, pratikteki adimi da biytk olur. Bir insanin gergekligi-
ni 6grenmek icin, onun hedefine bakmak gerekir. Hedefi buyik mu,
yoksa kugik mi? Hedefi biyik, calismas: basit olan ikiyazladr.
Hedefi kiiciik ve basit olan ise, cahsmak istemeyen, keyfiyeti yasa-
mak isteyendir, bu yiizden hedefi kiigiiktiir. Onder APO’nun hedefle-
ri daima buyutktir. Hedefini biyidk tutmasi, 6rgit ve eylemdeki
adimlarinin da biyiik olmasini saglamistir. Onderlik hicbir zaman
kicik ve basit hedeflerle ugrasmadi. Sorunlar ¢6zime kavustura-
bilmek icin daima hedeflerini biytk tuttu.

Bazilarinda 6zgurlik duygusu oldukcga zayiftir. Var olan duygu
da ask duygusudur. Tabii ki bu ask, 6zgiirliik ask: degildir. Ulke aski,
arkadas aski, halk aski degildir. Bu ask, bayan ise bir erkege, erkek
ise bir bayana asik (yani sistemin ask anlayisi) olmadir. Adina da
‘ask’ diyorlar! Ayni zamanda tercihlerinin bu oldugunu da soyliyor-
lar. iki sefer birbirilerini gorip asik olanlar ve kacanlar var. Bu du-
rumun ‘gercek ask’la hicbir alakasi yoktur. Yasanilan bu askta hakim
olan gudulerdir. Duygu bile degildir. Birini sevmek sanildig1 gibi
kolay degildir. Onderlik ¢oziimlemelerinde, “birini kolay kolay se-
vemiyorum” diyor. Onderlik sevme olgusuna ucuz yaklasmaz. On-
derligin ask olgtileri bilyuktiir. Onderlikte 6lciileri bilyiitme ve gelis-
tirme esastir. Bu da bir Onderlik gercegidir. Bu nedenle hi¢ kimse
Olculeri geriye cekemez.

iki guinde birbirilerini seviyorlar, Uclinct giinde de diismana ka-
aiyorlar. Burada ask yoktur, ihanet vardir. Orgiit insanimnin daima
esas alacag1 Onderliktir. Kisinin iliskileri kime ve neye hizmet ettigi
onemlidir. Bu yiizden herkes iliskilerini sorgulamak zorundadir.
Kurmus oldugun iliski, atmis oldugun adim eger seni 6zgurlige da-
ha da yakinlastiriyorsa, iliskin ve adimin dogrudur. Yok, eger seni
0zgurluge yaklastirmiyorsa, o zaman geriletiyordur. Ve bu iligki iha-
nete kadar da goturar.

Onderlik Fatma ile on yil birlikte kald, bu iliskiyi 6rgutin hiz-
metine koymak istedi, ama Fatma’nin amaci Onderligi gelenekselli-
ge ve ihanete cekmekti. Bu nedenden 6tiirii Onderlik Fatma ile olan
iliskisini sonlandirdi. Onderlik; “Eger bu iliskiyi devam ettirseydim
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hem kendim, hem de 6rgut biterdi. Ya Fatma’nin istedigi gibi klasik
bir erkek olacaktim, ya da 6zgiirlikte tercih kilacaktim” dedi. On-
derlik tercihini 6zgurlilk ve halktan yana yapti. Onderlik eger bu
iliskiyi devam ettirseydi, hedeflerinden uzaklasabilecegini dile geti-
riyordu. Hatta ihanete bile gidebilirdi, diyor. Bu nedenle hareketin
militanlart iliskilerine ve atacaklari adimlarina dikkat edecekler.

Baz1 arkadaslarimiz istedikleri gibi adim atabiliyorlar. Gorevsiz
olduklan halde istediklari yere gidebiliyorlar. Bos bos ortaliklarda
dolasabiliyorlar. Boyle kisilerin yaptig1 dedikodudur, fitne fesatcilik-
tir. Benim gdrevsiz bir yere gittigimi géren oldu mu? Ya da keyfim-
den bir yere gittigimi géren oldu mu? Bu miumkiin degildir. Orgiitsel
bir is oldu mu giderim. Isimi bitirdigimde de geri dénerim. Isin
ucunda 6limim bile olsa keyfi bir adim atmam. Orgiite hizmet et-
meyen bir iliski icerisine girmem. Eger birini seversem de, bunun
hedefe hizmet etmesi gerekir. Hedefe hizmet etmedi mi sevmem.
Orgiituin hedef ve gérevlerine gore insanlar tamrim. iste falan tarih-
te onunla ¢alisma ytratmustiim, onu suradan tanmyorum gibi tani-
malarim yoktur. Cinkd 6rgitin insanmyim. Eger birinin bir adim
ileri atacagini bilsem uzlasmaya girebilirim. Bunun disinda uzlas-
maya girmem. Bu nedenle tim yaklasimlar, iliskiler, atilan adimlar
hedefe gore olmahdir. Daima hedefe hizmet etmelidir.

Mesela bazilar1 “ben egitime gitmiyorum” diye tercihlerde bulu-
nuyor. Orgiit bazilarina, egitime ihtiyaci oldugunu, bu nedenle egi-
time gitmeleri gerektigini belirtiyor. Bazilarn “egitim benim tercihim
degildir” biciminde cevap verebiliyor. Yine bir bayan ya da erkekle
iliski kurma tercihini yapiyorum, diyebiliyor. Hatta “bu durum iki
kisi arasinda oldugu icin 6rguta ilgilendirmez” diyenler bile var.
Orgiit icinde yer alan kisinin iliskileri, davramslan, atmis oldugu
adim kuskusuz 6rgutd ilgilendirir. Bu 6rgat siyasi ve ideolojik bir
drguttdr. O yizden her davranisin ve adimin bir anlami vardir. Bu
tavirla s@ylenmek istenen, “6rgut icindeyim, ama 6rgit insani degi-
lim” mesajidir. “Bu durum iki Kisiyi ilgilendirir, bu nedenle 6rguti
ilgilendirmez, iliskimiz drgut insam olmadigimiz anlamina gelmez,
aym zamanda o6rgit insamyiz, iliskimiz dogru bir iliskilenmedir,
Yasadigimiz iliski ne drgtite, ne de sahsimiza zarar vermiyor” denili-
yor. Beni kandiracaklar. Annemi kandirabilirsin, ama beni kandira-
mazsin. Annemle babamin kurmus oldugu iliskiye 6zgur iliski diyor-
lar. Onder APO on yil boyunca 6zgiir bir iliski kurmak istedi, ama
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bunu yapamadi. Onder APO’nun yapamadigimi sen mi yapacaksin.
Bu kosullarda eger 6zgiir bir iliski gelistirebilseydi, Onderlik gelisti-
rirdi. Bu yizden kimse kendisini kandirmamali, bizi de kandirmaya
calismamahdir.

Tercih etmenin demokratik bir hak oldugunu duymuslar ve bu-
nu PKK saflarinda gelistirmeye cahsiyorlar. Sonra da “Onderligin ar-
kadasiyim” diyorlar. Onderligin arkadasiyim diyen, Onderligin ter-
cihlerini esas almak zorundadir. Cocuk degiliz ki, bizi kandirmaya
calistyorsunuz. Bu orgiitte tercih, Onder APO’nun tercihidir. Onder
APO’nun arkadasiyim diyeceksin ve kendine gore tercihler yapacak-
sin, bunlar da kendin i¢in hak géreceksin! Boyle olmaz. Boyle diisu-
nenler, sdyleyenler ve yapanlar kendilerini kandiriyorlar. Bir terci-
hin dogru olup olmadigini anlamak i¢in onun tarih, kdltar, ahlak,
yasam, halk, 6rgut, ideoloji, arkadashk ve siyasetle olan iliskisine
bakariz. Eger yapilan tercih harekete hizmet ediyorsa, dogrudur.
Boyle olmazsa tercih yanhstir. Tercih yalmz basina demokratik ol-
maz. Keyfi yaklasanlar boyle davranir. Bazilar kendilerine gore ter-
cihler yapmalarina ragmen, “benim tercihim dogrudur, demokratik-
tir” diyebiliyor. Fakat yapilan tercihin Onderlik ile olan iliski boyutu
nedense hi¢ tartisilmyor, sorgulanmiyor. Bir militan icin 6lgii On-
derliktir. Cunki militan, Onderlige katilmak icin PKK'ye gelmistir.
Onderlige katilmak demek; duygusuna, disiincesine, érgitiine ve
tarzina katilmak demektir.

Onderlikte dogru yasamak, yasami kazanmak, yasam biiyiitmek,
yasama anlama vermek esastir. Onderlik 6zgir bir yasamin disinda
olan yasami tanimadi. Ozgiir yasamda 1srar edecegim, dedi. Bu yiiz-
den 6zgiir bir yasamin disinda olam yasam olarak kabul etmedi. On-
derligin bu anlayis1 karsisinda bize disen gorev 6zgir yasama hiz-
met etmedir. Onderlik 6zgiir yasama hizmet etmeyeni kabul etmedi-
gi gibi, cirkin gordi. Onderligin verdigi savas, 6zgiir yasam savasi-
dir. Bu konuda Onderlikten oldukca uzagiz. Her tiirlii anlayis: yasa-
yabiliyoruz. Bunu da normal kabul ediyoruz. Ozgurliige hizmet etse
de, etmese de var olan1 yasam olarak kabul ediyoruz. Bizim yasam
anlayisimiz yoktur. Bu ylzden tarzimiz, tarzsizhktir. Birgcok arka-
dasta yasanan tarzsizhiktir. Tarz 6rgutliltgu ve pratiklesmeyi ifade
eder. Sorumlulugu, ciddiyeti, disiplini ifade eder. Eger bir insan her
yasami yasam olarak kabul ediyorsa, o insanda 6rgutsizlik, ciddi-
yetsizlik ve disiplinsizlik yasaniyor demektir. Bdylelerinin tarzi yok-
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tur. Boyle insanlar cok tehlikeli olur. Her kapiya agik olurlar. Tum
kotultkleri yasayabilirler. Parti kisiligi, dagilmis olan, drgutsuzltgu
yasayan bir Kisilik degildir. Parti kisiligi sonuna kadar orgutseldir.
Onda ciddiyet, sorumluluk, disiplin ve amag vardir. Bu yizden planh
ve programh ¢cahisma ilkelerine sahiptir. Yasama yaklasimi 6zgurlik
prensipleriyle belirlenmistir. Ozgiir yasama dogru adim atma esas-
tir. Attig1 her adimda da, “acaba 6zgir yasama ne kadar yaklastim”
sorgulamasini yasayandir.

Ozgirliik adina atilan adim, belki de kolelige atilmistir. Kendini
bu bigimiyle kandiran bircok kisi var icimizde. Sahsi iliskilerle 6z-
gurlikte adim attigin1 sananlar var. Bireyciligi yasayarak 6zgurlik
yolunda mesafe aldigini séyleyenler var. Bireycilikte 6zgurlik ol-
maz. Bireycilikle olsa olsa kirlilik, ayrimcilik ve egemenlik anlayisi
gelisir. Bireycilik koleligin vicut buldugu yerdir.

Onderlikte dogru yasamak cok 6nemlidir. Nasil yasamali ya da
nasil yasamamah? Yasamak nedir, yasamamak nedir? Bir insan nasil
yasayabilir ya da nasil yasayamaz? Onderlik bu ve benzeri sorular:
daima sorgulamistir. Onderlik bu konularda ¢oziimlemeler yapt.
Sahsi yasamak isteyenler Onderligin soylediklerini suiistimal ettik-
leri icin, artik “nasil yagsamal” yerine, “ne icin yasamaliy1z” diyoruz.
Bunu gelistiriyoruz ve bununla ayn1 zamanda suiistimalin 6éniine de
gecmis oluyoruz. Ne icin yasiyoruz sorusunu sormadan, nasil yasa-
yacagiz sorusuna cevap arayanlar var. Boyle yaparak Onderligi sui-
istimal ediyorlar. Amag Onderligi suiistimal ederek kendilerine sah-
si bir yasam alam olusturabilmektir. Hatta sahsi yasamlar icin or-
gutten kendilerine imkan saglanmasini isteyenler bile var.

PKK militan1 ne igin yasadigimi bilecek. Ona gore de nasil yasa-
yacagini belirleyecek. PKK militani her tirli yasami benimseyemez.
Militamn kendi yasami olur. PKK militaninin yasami, Onderligin
yasamidir. Onder APO’da bireyciligi, kendine géreligi gormek miim-
kin degildir. Tiumuyle insanhk degerleri, arkadashk, halk, parti ve
toprak icin yasamak vardir. Bu yasamda ciddiyet, disiplin ve sorum-
luluk vardir. Bir saniyesini bile bosa gecirmeme vardir. Onder APO
boyle yasiyor. Bu nedenle yasamin her saniyesi arkadashga, partiye,
halka hizmet etmelidir. Dogru yasam budur. Bu yasam kéleligi ve
egemenligi zayiflatan, 6zgir yasam gelistirendir. Limpenizm, ser-
serilik, ayyashk ve kendini dagitmak yasam degildir. Bireycilik ya-
sam degildir. Bu tir yasam anlayislar insan karakterine terstir. Par-
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ti icinde bireysel yasamak isteyen, bu imkani bulmadi mi tepkilenen,
hatta tepkisini dusmanlk derecesine ulastiran, “bu imkan: parti
neden bana vermiyor” diyenler var. Parti neden beni Avrupaya
géndermiyor, diyenler var. Bazilar sahsi yasamak icin kendilerine
alan agiyorlar, bunu da 6rgite dayatiyorlar. Kimi yonetimlerimiz
bazilan icin parti icinde sahsi yasam imk&nini saglamaya calisiyor.
Bu Onderlige, halka, partiye ve sehitlere ihanettir. Bu érgitte 6lme-
mek icin yiyeceksin, onu da parti icin calismaya aktaracaksin. Bir
lokma, bir hirka felsefesi dedim ya. Bunun disinda her sey haramdir.
Onderlik felsefesi budur. Yasama yaklasim bu temelde gelismelidir.
Yasamin amacina ulasmamamizin nedeni bundandir.

Onder APO’da insan En Biiyiik Degerdir

Onderlikte 6zgiir insan yaratma, onun 6zgur Kisiligini gelistirme
esastir. Her Kisilikle 6zgiir insan yaratilmaz. Dikkat edilirse, Onder
APO Kkisilik ¢oziimlemeleri Uzerinde ¢ok durdu. Bizim insanimiz
sadece Ozgurligini kaybetmemis, her seyini kaybetmistir. En
onemlisi de insanhgini kaybetmistir. insan olup olmadig: belli degil-
dir. Disman Kirt insanin1 hayvan yerine koymustur. Kiirt insanina
yaptig1 muamele, hayvana yapilan muameleden farkh degildir. insan
olmaktan ¢ikarilmis olan Kirt'o yeniden insanhgina kavusturmak ve
bu insandan da 6zgir insani agiga ¢ikarmak kolay degildir. Cok zor
bir cahsmadir. Kiirdistan'da boyle bir cahsmay: gelistirmekle 6zgur
insan yaratilabilir. Bagka turli mimkin degildir. Dismus, dagilmis
olan birini ilk dnce ayaga kaldirmak, onu insanhgina kavusturmak
gerekir. Bununla bitmiyor, daha sonra da insanhgina kavusandan
0zglr insanm yaratacaksin. Bu da kisilik ¢dziimlemeleriyle olur. Ye-
teneklerini, giiciini ortaya ¢ikarmakla olur. Yetenek ve guicini agiga
cikarilmasiyla kisi irade haline gelir. irade sahibi olan ayn1 zamanda
kimlik sahibi olur. Irade ve kimlik sahibi olmayanin ayakta kalabil-
mesi, kendi glctine giivenmesi mumkin degildir. Bu nedenle boyle-
leri daima g0zlerini baska yerlere dikerler. Bu insanlarda 6zgurlik
tutkusu gelisme gostermez. Kurdistan’daki koéleligi ortadan kaldir-
mak, kendi insaninda 6zgurlik tutkusunu gelistirmekle mimkdin-
dir. Onderligin, Kisilik ¢oziimlemelerini bu denli 6nemli goriyor
olmasi bu nedenledir. Onder APO’nun insana yaklasimi budur.

Bizim insanlara yaklasimimiz Onderligin yaklasimindan gok
farkhdir. Kendi insanimizi agirhk olarak goruyoruz. Arkadaslarimi-

104



za karsi ¢ok fazla ilgili degiliz. Sadece kendimize benzeyenlere deger
veriyoruz. Bizim gibi olmayanlara ise, “zaten lazim degildir” diyoruz.
Ya kacirtiyoruz, ya da baska bir yere gonderiyoruz. Yaptigimiz bu-
dur. Halbuki Onderlikte boyle bir sey yoktur. Onderlik insana biiyiik
onem verir. TUm eksikliklerine, yetmezliklerine ve suglarina ragmen
degerdir. Onder APO, o insan zayifliktan, eksiklikten, suctan cikar-
mak icin daima blyuk bir ¢aba sarf etmistir. Bu insam degerlendir-
mek, deger haline getirmek icin micadele eder. Partinin ve halkin
hizmetine koyar. Onderlik, “ugrasamadiginiz, egitemediginiz insan-
lar1 bana goénderin” diyordu. Arkadaslar da gonderiyordu. Nerede
zayif, problemli biri varsa, Onderlik sahasina génderiyorlardi. Zayif,
problemli olan arkadaslar Onderlik sahasina gidip iki, ti¢ ay kaldik-
tan sonra iilkeye moralli, inanch doénuyorlardi. Cunkii Onderlik,
“bunlar ise yaramiyor, kendimi neden bunlarla ugrastirayim” demi-
yordu. Bizde ise tam tersi bir durum yasaniyor. Her seyin bizim gibi
olmasini istiyoruz, olmadi mi da, “ise yaramiyor” diyoruz. Boyle
olunca ya o insan kacirtiyoruz, ya da arkadas istediler mi “ahin en
iyi arkadasi size gonderiyoruz” diyerek, o arkadas1 basimizdan sah-
yoruz.

Burada biiyiik bir sorumsuzluk yasamyor. Halbuki Onderligin
anlayisinda zayif insam kaldirma daima esastir. Onderlik gercegi,
PKK gercegi budur. Fakat biz, herkesi kendimiz gibi gérmek istiyo-
ruz. Herkes bizim gibi olsun diyoruz. Tabii kendimiz gicli miyuz,
degil miyiz o da belli degil. Sanki partiye gelen herkes bizim i¢in
gelmis, bizim gibi olmak icin gelmis. Hi¢ kimse bizim gibi olmak icin
partiye katilmadi. Partiye katilanlar, partili gibi olmak icin partiye
katildi. Partiye katilmaya geldiler, bize degil. Partide en buyik sug-
lardan biri de, “benim gibi olacaksin” anlayisidir. Bunun dayatmasi-
n1 yapiyoruz. Eger bunu dayatirsak, unutmamak gerekir ki, herkesin
bir dogrusu vardir ve partiye katilan da, “sen benim dogruma gel”
diyecektir. Sahislar arasinda ¢ikan sorunlarin nedenlerinden biri de
budur. Arkadaslar arasinda ortaya ¢ikan sorunlar daha ¢ok sahsidir.
Sahsi anlayislardir, dlculerdir. Kendi anlayislarini birbirilerine da-
yatmanin sonucudur. Herkes parti anlayisina sahip olmak ve 6l¢u-
sline girmek icin partiye katildi. Hi¢ kimse kendi anlayisini ve 0lgu-
siini dayatamaz. Partiye katilanlarin esas alacagi partinin anlayisi
ve Olgtisudir. Militanlarin gorevi herkesi bu gizgiye cekmektir, ken-
di cizgilerine degil. Hi¢c kimse bir baskasinin ¢izgisine katilmak i¢in
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partiye gelmemistir. Bu, parti icerisinde hirsizhktir. Partiye katilana
“partiye katilma, gel bana katil” demektir. “Benim milkiim ol” anla-
yisidir. Bu da parti insanini partiden ¢almaktir. Ahlaksizhktir. PKK
icinde hi¢ kimse, PKK insanin kendisi gibi yapamaz, kendi malki
haline getiremez.

Hic kimseyi ne kendi ¢izgimize ¢ekecek, ne de onu agirhk olarak
gorecegiz. Herkesi deger olarak gOrecek ve bu degeri blyutmeyi
esas alacagiz. PKK'de insana yaklasim tarzi budur. Onderlik insanla-
ra nasil yaklasiyorsa, bizim de dyle yaklasmamiz gerekir. Keyfimize
gore yaklasamayiz. Benim bildigim kadariyla Onder APO, bu parti-
den iki insam kovdu. Bir de akademiden selam vermeden Ulkeye
gonderdigi iki, tic insan var. Onder APO arkadaslari muhakkak gor-
mds, ellerini tutmus, yizlerini 6pmus ve selamlayarak tlkeye gon-
dermistir. Onlarla yemek yer, konusur, gidecegi yere kadar gider ve
oyle gonderirdi. Cuinkii Onder APO bu insanlar icin ¢ahsiyordu. On-
derlikte en buyuk deger arkadasidir. Her seyi o insanlarla yapiyor.
Zafer kazanmak ya da basarisiz olmak, arkadasina ve insanina bag-
hdir. Basar elde etmek isteyen ilk 6nce arkadasinm yetistirmek zo-
rundadir. Eger arkadasimiz kendine goreyse, eksik ve zayifliklarla
yasiyorsa zafer kazanmamiz mimkun degildir. Onderligin arkadas-
larin ve halkin egitimleri tUzerinde ¢ok fazla durmasinin nedeni de
budur. Kadroyu, halki bulundugu konumdan c¢ikarmadan sonug
alamayacagini biliyordu. Onderligin basarisi1 kadro ve halktan gegi-
yor. Bu yizden hareketin kadrosu, bunu kendisine esas alacaktir.
Hic kimseyi kagirtmayacak, basindan salmayacaktir.

Arkadaslarimiz yanlarinda bulunan hangi arkadastan razi degil-
lerse, tutup egitime gonderiyorlar. Béyle olunca da, o arkadastan
kurtulmus oluyorlar. Bu anlayisla hareket edenlerin hedefinde par-
tinin zafer kazanmasi, partinin gelismesi yoktur. Amag¢ kendilerinin
rahat etmesidir. Onder APO’da arkadaslik igin yasama ve 6lme esas-
tir. Biz ise arkadashiga hiirmet géstermiyoruz. Yaklasimimizda arka-
das mudir, disman midir ayrimim yapamiyoruz. Arkadaslarimizi
disman gibi goruyoruz. “Arkadas1 bulundugu konumdan ¢ikarmaz-
sam parti zarar gorecektir” demiyoruz. Hatta bazilar1 keyfine gore
hareket ederek, arkadasina selam bile vermiyor. Arkadasiyla konus-
mamay1 bile normal gériyor. PKK icinde arkadaslarimizla konusma-
mak, onunla arkadaslik yapmamak dismanhg: ifade eder. Hi¢ kimse
PKK'ye diusmanhik yapmaya gelmemistir. Arkadaslik yapmak icin
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gelmistir. Biriyle konusmama, birine kendi Ol¢lini dayatma, birine
sinirlenme, birine ses ¢ikarmama, g6z yumma gibi yaklasimlar uy-
gulamak icin PKK'ye katilma s6z konusu degildir. Bunu yapmak
bozgunculuktur. Yasadigi bireyciligi PKK’ye dayatmaktir. Bu da 0r-
gutsuzligin PKK'ye dayatmadir. Bireycilik 6rgutstuzltuktir. Herkesi
drgutsuzlugine cekmek, partiye karsi gelmektir. Hi¢ kimse parti
icinde bireyciligi yasayamaz ve yasatamaz.

Kimse “ben buyum, benim gercekligim budur, beni béyle kabul
edin” diyemez. Eger boyle ele ahirsak, o0 zaman herkesin bir gergek-
ligi vardir. Ben sinirliyim, beni kabul diyeceksin. Ona bakarsan her-
kes sinirlidir. O zaman da herkesi oldugu gibi kabul etmek zorunda
kahriz. Ortada orgiit kalmaz. Orgiit hi¢ kimseyi oldugu gibi kabul
etmez. Herkes orgutin gercekligini kabul ederek Orgiite gelmistir.
Orgiite gelen, 6rgiitiin gercekligine gelmistir. Kendi gercekligini 6r-
gute kabul ettirmek icin degil. Bireycilik, 6rguti kendi gercekligine
cekmektir. “Orgiit benim gibi olsun, érgut beni boyle kabul etsin”
dayatmalar1 hichbir zaman kabul edilmez. Bu anlayis oldukca tehlike-
lidir. Eger kisi bunu bilmeyerek yapiyorsa derhal terk edecektir.
Bilerek yapmak ise biytik bir suctur.

APOCU Militan Halka Saygi GOsterendir

Onderlikte halki sevme, saygi gosterme, halkin giiciinii ortaya
cikarma, bu esaslar tzerinden irade haline getirme temel gorevdir.
Onderligin tiim calismalan halk: irade haline getirmek igindir. Bu
nedenle Onderlik halkin giiciini, yetenegini ortaya cikarmak igin
biiyiik bir miicadele verdi. Onderligin yaklasiminda hiirmetsizlik go-
remezsiniz. Ya da halki basit gorme, kiigiik gorme yoktur. Onderligin
yaklasiminda egemenlerin yaklasimini géremezsiniz. Halka koéle gibi
yaklasmay1 da géremezsiniz.

Onder APO’nun tiim miicadelesi egemenlige ve kolelige karsidir.
Onderlik firsat buldukga halkin icine giriyordu. Hatta bazen giiven-
ligini bile riske ederek halkin icinde kaldig1 olmustur. Halkin igeri-
sinde toplanti, propaganda ve 6rgutleme yapiyordu. Glineybati Kir-
distan’daki arkadaslar bilir. O parcamin tim orgiitlemesini Onder
APO yapt1. Giineybatr’da Onder APO’nun toplantisina girmeyen yurt-
sever yoktur. En az bir sefer Onder APO’nun yapmis oldugu toplan-
tiya girmislerdir. Bazilan otuz, kirk sefer girmistir. Onderlik oradaki
cahsmalart halkla, yurtseverlerle yidrutiyordu. Eksikliklerini de
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onlara gostermistir. Oradaki tim calismalar: halk gelistirdi, kadro
degil. Onderlik kadroyu halkin icine géndererek, halkla birlesmesini
saghyordu. Cunki bircok kadro halktan kopmustu. Bu nedenle kad-
royu halka génderiyordu, bdyle yaparak kadronun halkla butinles-
mesini saghyordu. Kadro halktan kopuk oldugu icin halk: kiglk
goruyordu. Tabii ki halkimiz, bu gibi kadrolar: derhal Onderlige si-
kayet ediyordu. Onderligin halka cevabi, “bana sikayet etmeyin, on-
lar terbiye etmeniz i¢in yanimiza génderiyorum” bigiminde oluyor-
du. Onderligin amac1 kadroyu kiiciik diisiirmek degildi. Kadronun
halkin icinde kalmas1 hem kendini, hem halki, hem de partiyi daha
iyi taniyabilmesi anlamina geliyordu. Bu nedenle, kadroyu ilkeye
géndermeden 6nce, bir stire halkin iginde tutuyordu.

Onderlik daima halka giiven verdi. Halkin kendine olan giiveni
olmadan cahsma yuritmesi mimkin degildir. Given olmadan tek
bir adim bile atilamaz. Onderlik higbir zaman halka, “siz yapamazsi-
mz” demedi. Onderligin konusmalarinda “sen yapamazsin, sen ede-
mezsin” yoktur. “Yapabilirsin, basarabilirsin” vardir. Onderlik tarz
ve Gslubu budur. Ornegin, tlkeye gelip miicadele edecek durustan
yoksun olan, ya da bu konuma gelmemis olan arkadaslar vardi. Bu
arkadaslarin belki de hi¢cbir zaman Ulkeye gelmemeleri gerekirdi.
Ama Onderlik kendilerine, “siz yapabilirsiniz” diyordu. Onderlik, uil-
keye gidebilir misin diye sormazdi. Sorularimi “bir taburu ya da taki-
m1 idare edebilir misin” biciminde soruyordu. Bu nedenle Onderlik
“sen Ulkeye gittiginde bir takimi ya da taburu idare edebilir misin”
diye sordugunda, karsisindaki arkadas da, “Evet Onderim, tilkeye gi-
der ve gerekli gorevi yerine getirebilirim” bigiminde cevap veriyor-
du. Halbuki Onderlik, onlarin bir takimi yiritemeyeceklerini bili-
yordu, ¢unkl bazilan savas bile gérmemisti. Fakat 6nemli olan bu
degildi. Onderligin amaci o arkadaslara giiven vermekti. Bu bir is-
luptur, tarzdur.

Diisman her giin “siz yapamazsiniz, bu isi birakin” diyordu. Eger
biz de “sen yapamazsin” dersek, zaten yapamaz. Eger diisman “sen
bu isi yapamazsin” derse, biz de “sen bu isi yapabilirsin” demeliyiz.
Bizim yapmamiz gereken adim attirmaktir. Tereddutte olan birinin
tim kaygilarini ortadan kaldirmaktir. Kisiye giiven kazandirmaktir.
Tarz budur. Onderlik bu tarziyla galisma yiirittii. Yine bu tarzla in-
sanlara adim attirdi. Diisman insanimiz1 Oyle bir konuma getirmis
ki, “sen yapamazsin” dedigin anda “evet, ben yapamam” diyor. “Sen

108



6lusun” dersen, “evet, ben 6luyum” diyecektir. Digmanin kazandir-
dig1 slup budur. Ol bir tisluptur, miicadele tGslubu degildir.

1991'de Haftanin’deydim. Glineybati Kirdistan'dan epey katilim
vardi. Bazilar problemliydi. Bu yiizden problemli olanlar: evlerine
gonderiyorduk. Tabii problemli olanlar: biz génderiyorduk. Onder-
lik ise gbnderdigimiz Kisileri tekrardan bize génderiyordu. Yasanan
bu durumdan sonra arkadaslara, “bu konu tzerinde durahm, neden
Onderlik bunlan tekrardan gonderiyor” dedim. isin icerisinde bir
terslik vardi. Daha sonra Onderlige sordum, Onderlik giildii: “Siz ko-
lay yolu, kisa yolu 6niinlize koyuyorsunuz, ben sizin gibi degilim”
dedi. Daha sonra sunlari ekledi: “Belki o insanlar problemlidir, ama
o insanlarin aileleri var, akrabalar1 var. Eger sen, problemli dedigin
bu insanlar llkeye gonderirsen, onlarin aile ve akrabalarini da ka-
zanmis oluyorsun. Benim ¢ahsma tarzim budur”. Bizim anlayisimiz
ve ¢alisma tarzimizla higbir zaman bu denli gelisme kaydedilemezdi.
Dogru olan Onderlik tarziydh.

Bir ara biri yanimiza gelmisti. Ceviz agacinin altinda, ¢cesmenin
basinda uzanarak “bu is zordur” diyordu. Nedenini sordugumda,
“Sevket amca beni kandirdi” diye cevap verdi. Sevket amca kendisi-
ne, “Guneye gittiginde Ciyayé Spi'den Haftanin’e kadar portakal,
muz ve mandalina agaclar1 var” demisti. Fakat “birak portakal, muz
agacini, icecek su bile bulamyoruz” diyordu. Ashinda Sevket amca
yanhs yapmamisti. O’nun portakal ve muza gore biri oldugunu bildi-
gi icin, boyle bir sey séyleme geregi duymustu. Buradan hareketle
‘yalan konusalim’ sonucu ¢ikariimamali.. Onderlik hicbir zaman ya-
lan konusmadi. Onderligin kiiltiriinde yalan yoktur. Yalan konus-
mak egemen kiilturudur. Onderlik tarzi ‘giiven verme’ {izerine kuru-
ludur. Sevket amca kendine gore yaklasiyordu. Arkadaslar tarzi an-
lasinlar diye bu érnegi verdim. Onderligin tarzinda halki ayaga kal-
dirma, iradesini, gticinu, yetenegini ortaya ¢ikarmak esastir. Kuvve-
tini ortaya ¢ikardin mi irade ve kimlik sahibi olursun.

Egemenlerin alt topluma, ezilen kesimlere yaklasimlari, “daima
bize kulak verin, size ne sodylersek onu yapin, sdylediklerimizin disi-
na ¢ikmayin, distinmeyin, biz sizin yerinize disiniyoruz” bigimin-
de olmustur. Egemenlerin kiltird bu tarz sayesinde kendisini de-
vam ettirmistir. Bir egemenin “kendinizi bilin¢lendirin, uyanik olun,
Orgutlenin, cahsin” dedigini gérdiniz mi? Mumkin degildir, gore-
mezsiniz. Boyle olursa egemenliklerini strdiremezler. Bir aganin
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koyllye, kendisini 6rgltlemesi gerektigini soylemesi gorilmemistir.
Aga; “Sadece bana kulak ver, ne dersem onu yap, séylediklerimin di-
sina ¢ikma, distinmene gerek yok, ¢ciinki ben senin yerine distni-
yorum” der. Aga, bey ya da burjuvazinin yaklasimi béyledir. Ege-
menlerin bakis acisinda toplumu basit ve kiigik gérme vardir. PKK
militan1 hicbir zaman halka boyle yaklasamaz. Fakat maalesef kimi-
lerinin pratiginde ortaya ¢ikan da budur. Usluplar ve tarzlan aga ya
da burjuvazininkinden farkh degildir. Kadrolarimiz “kadro benim,
sen ne biliyorsun, dogruyu ben séyliyorum, kulagini bana ver, ben
senden ne istiyorsam onu yap, baska bir seye karisma, bana giiven”
diyor. Bunun Onderlikle, PKK'yle hicbir alakas: yoktur. Bu egemen-
lerin tarzidir, Onderligin degil.

Onder APO’nun uslubu, aga ve bey uslubu degildir. Onderlik ki-
minle oturursa, ona moral ve gtiven verir, biling kazandirir. Onderli-
gin yaninda kalan kendine, partiye ve halka givenir. Onderlik kim-
seden bir sey istemedi, tersine daima verdi. Bu yaklasimdan dolay:
insanimiz, elinde bulunan tim imkanlarini (")nderlige, harekete sun-
du. Baz1 kadrolarimiz halka hicbir sey vermedikleri halde, halktan
her seyi isteme hakkini kendinde goérebiliyor. Vermedi mi de, onu
hain ilan ederek tzerine gidiyor, teshir ve tehcir ediyor, ya da baski
altina alyor. Bu tarzin Onderlikle, PKK'yle alakas: yoktur. Sen ne
vermissin ki, onlardan her seyi isteme hakkin1 kendinde gorebili-
yorsun? insanlar ancak verdikleri kadar isteyebilirler. Verilmeyen
nasil oluyor da isteniyor? Halka bir sey verdin mi zaten karsiligini
alirsin. Hem bir sey vermiyorsun, hem de istiyorsun! Agalar ancak
bunu yapar. Ornegin aga, koylilye bir ekmek verir, karsiiginda da
tim koyluyu kolesi yapar, neleri varsa ellerinden alir. Bizim arka-
daslarimizin yaptigi da budur.

Onderlik halka sonuna kadar sayg: gosterir. Bu bir Onderlik tar-
zidir. Saygi gostermek, iradeyi aciga cikarmak anlamina gelir. Ayn
zamanda moral, giiven ve biling vermektir. Arkadaslarimiz halka
gidip bir konu hakkinda s6z veriyorlar, fakat verdikleri s6zi yerine
getirmiyorlar. Aymi Tark milletvekilleri gibi. Secimler Oncesinde
vaatlerde bulunurlar, ama bunlarin hi¢birini de yerine getirmezler.
PKK militan sz verdi mi, yapar. Yapilamayacak olanin da sozii ve-
rilmez. Bu yizden halk, bir¢cok yerde “biz eski arkadaslar1 ariyoruz”
diyor. Halkimizin yaptig1 bu elestiriyi iyi anlamak gerekir. Halbuki
bunlar da PKK’nin kadrosudur. Peki, halk neden eski arkadaslan
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istiyor? Halk neden “biz bunlarda PKK'yi gdérmuiyoruz” diyor.
PKK’nin duygusunu, distincesini, yasamni ve Kisiligini neden gor-
miyorlar? Halkimiz PKK adina ¢alisma yiritenlerin, PKK'yle alakah
olmadigini gérdigi icin elestiri yapiyor. Halkimiz bodylesi agir bir
elestiride bulunuyor, fakat kadrolarimiz dinlemiyorlar bile. Bir aga-
nin koyliye kulak verdigini gérdiniz mi? Kadrolarimizda agalar
gibidir. Bunlarin hepsi harekete karsi dismanhktir. Halka bir sey
vermezler. Hatta halkin basina bela olurlar. Halk onlara bakarak
partiden soguyor. Hi¢ kimsenin, halki partiden sogutmaya, partiden
kopartmaya hakki yoktur. Bir militan bunu yapmaz, yaparsa onun
icin 6lum olur. Militanin gorevi halki kazanmaktir.

Kadrolarimiz1 galisma icin bir yere génderdigimizde, bir yil ice-
risinde gittigi yerdeki imkanlar1 yar1 yariya bitiriyor. Eger yurtsever
yliz evimiz varsa, bunu elli eve dusurtyor. Bir de “ben ¢ahsiyorum”
diyor. Bu ne bigim calismadir? Onderlik Suriye’ye gittiginde, elinde
iliski olarak sadece bir ev vardi. O da bir arkadasin akrabasiydi. On-
derlik bu evle baslayarak binlerce evi kazandi. Onderlik tarz budur.
Bir aile ile tim parcay1 6rgutledi. Parti kadrolarimiza o kadar imkan
ve aileyi teslim ediyor, o da var olan yar1 yariya distriyor. Calisma
tarzlariyla Onderligi ve hareketi bitiriyorlar, sonra da “ben bu On-
derligin militantyim” diyorlar! Eger yuritilen cahsmada parti geri-
ye ¢ekilmisse, bilin ki orada cahsma olmamistir. Yurutilen ¢alisma
dismana hizmet etmistir. Bu yiizden kadromuz ¢alismamis sayila-
caktir, hatta diismana hizmet etmistir diyecegiz.

Bir militan gittigi yerde, militan gercegiyle calisma yuratirse,
orada partinin gerilemesi mimkun degildir. Herhangi bir alanimiz-
daki gerileme, orada bulunan kadrolarimizin sorunudur. Partiyi o
alanda temsil edenlerin sorunudur. Bazi kurnazlar var, bulunduklari
yerde ¢alismay1 geriye cekiyorlar, partiye yazdiklar: raporlarda da,
“buradaki cahsmalan ilerlettik, giclendirdik” diyorlar. Yani yalan
tekmil veriyorlar. Bunlarin yaptig1 sahtekarhktir. Cahisma yuritme-
digi halde partiyi kandirarak “ben ¢alisma yurtttim, cahsmalarn
guclendirdim” diyorlar. Partiye kars1 dismanhk budur. Hem de bu-
yuk bir dismanhk.

Onder APO Gergegi, Tekeden Sut Sagmaktir
Onderlik sabirli ve 1srarh bir karaktere sahiptir. Onder APO tar-
ziny, “Igne ucuyla kuyu kazmak ve bu kuyudan su ¢cikarmak” olarak

111



ifade etti. Bizim de ¢alisma tarzimiz budur. Bir¢cok arkadasimiza go-
re igne ucuyla kuyu kazmak mimkin degildir. Fakat Onder APO’da
imkansiz olan daima imkan dahilindedir. Onder APO’nun tarzinda
kuyudan su ¢ikarmak oldugu icin, su ¢ikmayana kadar durmak ol-
maz. Su ¢ikmayana kadar rahat etmez, bu yiizden durmaz. Onderli-
gin tarzinda, Uslubunda ‘olmaz’ diye bir kavram yoktur. Olmamasi
icin ancak istemeyebilirsin. Yapmak isteyen yapar. Onderligin tar-
zinda imkan imkandir. imkamn biiyigu ya da kicigu olmaz.

Onder APO en kiigiik bir imkan bile degerlendirir. En kiigiik im-
kan bile Onderlige yeterlidir. Onder APO’nun tarzinda eger imkan
yoksa yaratma, var olan imkani da daima blyUtme esastir. Birgok
arkadasimiz, imkan olmad: mi, “olmaz, yapamam” diyor. imkan oldu
mu da, bu sefer de az oldugu i¢in “olmaz, yapamam” diyor. Devrim-
ciligi istedikleri olciide imkan sahibi olmakla esdeger gorlyorlar.
Arkadaslarimiz her seyi hazir ve kendilerinin istedikleri bigimde ol-
masini istiyorlar. Bu yaklasim yanhstir, carpiktir, dogru degildir. Im-
ké&nlarin senin istedigin gibi olmas1 mimkin degildir. Bu hayali bir
durumdur. Gerekge sunanlar, keyfi yasamak isteyenler ve ¢alismak
istemeyenlerin ‘imkansizhik bahanesine’ sarildiklarini gériyoruz.
“Imkan yoktur” diyerek calsma yuritmuyor, keyfi yasiyorlar. Ca-
lismak istemeyenin bahanesi budur. Onder APO’nun tarzinda imkan
yok ise, calisabilmek icin imkan yaratmak esastir. Ne yapip edip im-
kéan yaratacaksin, var olan imkani da kullanarak daha baska imkéan-
lar yaratacaksin, imkani buyuteceksin.

Libnan’daki Mahsum KORKMAZ Akademisi 6yle ¢cok blyuk, gi-
zel, imkanlarin bol oldugu bir yer degildi. Akademi ¢iplak bir tepe-
deydi, bazi kiigiik agaclar ve taslar vardi. Onderlik akademiyi burada
kurdu. Boylesi kicik, basit bir yerde devrim gerceklestirdi. Gerilla-
y1, 6zgiir kadini yaratti. Birgok konunun temelini burada atti. imkan,
mevzi buydu. Onder APO hicbir zaman “imkan azdir, yapamam” de-
medi. Libnan’daki akademi alani bize ait degildi. Akademi, Demok-
ratik Cephe’ye aitti. israil Libnan’a girdiginde Filistinliler kampa
terk etti. Israil'in saldinisinda arkadaslar tepeleri tutarak kamp: bi-
rakmadi. Akademi yasanan bu olay sonrasinda elimize gecti. Onder-
lik bu akademi ile dirilis devrimini gerceklestirdi. Demek ki ¢cok ba-
sit bir imkandan bile ¢ok buyuk sonuclar ¢ikarilabilir.

Onderlik Suriye'ye gittiginde elinde gidebilecegi tek bir ailenin
disinda imkani yoktu. O ev de Ethem arkadasin akrabasiydi. Ethem
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arkadasin akrabasi olan bu evin Onderligi kabul edip etmeyecegi de
belirsizdi. Tek imkan buydu. Fakat Onderlik, “ben oraya nasil gide-
cegim, eger imkan yoksa gitmem” demedi. Onderlik o eve gitti. On-
derlik ilk 6nce o aileyi kazandi. O aile Uzerinden daha baska aileler
kazandi. Aile ile baslayan kiiglk imkan yavas yavas Suriye, Filistin
ve Lubnan’a kadar yayildi. Suriye'yle, Filistinlilerle iliskiler bu kigtk
imkan Uzerinden gelisim gosterdi. Tek bir aile ile olan iliski, baska
orgutler ve devletlerle iliskilerin gelismesine vesile oldu. Onderligin
cahisma tarzi budur. Arkadaslarimiz ‘olmaz’ diyor, demek ki olu-
yormus. Arkadaslarimizin ‘olmaz’ dedigini, Onderlik ‘olur’ biciminde
pratigiyle ispatladi. isteyen yapar.

Bir s6z vardir: Cobanin cani isterse tekeden bile siit sagabilir, is-
temezse kegiden bile sagamaz. Onder APO gercegi, tekeden siit sag-
maktir. Onemli olan da tekeden siit sagabilmektir, ¢iinkii kegiden
herkes siit sagar. PKK militanhg: budur. Maalesef bir¢ok kadromuz
“tekeden sit cikmaz, hatta bu kegiden bile siit cikmaz” diyorlar. Elini
kecinin memesine bile atmadan, “bunda sit yok” diyorlar. Bu tarzin
Onderlik ile hicbir alakas: yoktur. Onderlik tarzinda ‘yoktan var et-
me’ vardir. Onderlik herkesin 6ldi dedigini canlandirandir, imkan-
sizhktan imkan yaratandir.

Bizde yasanan bunun tam tersidir. Var olan yasami oldiruyor,
imkanlar1 imkansiz hale getiriyoruz. Boyle yapiyor ve de Onder
APO'nun arkadas: oldugumuzu soyliiyoruz. Onderlikle aramizda
ortaya ¢ikan temel sorunlardan biri de budur. Onderlikle birlese-
mememizin nedeni de budur. Onderligin istedigi sonucu alamamasi
da kaynagin1 buradan aliyor. Bu nedenle yasadigimiz bu sorunun
¢ozume kavusmasi gerekir. Sorunun ¢oziimii, Onderligin calisma
tarzi ve Uslubunu esas almaktan gecer. Bizim tarzimizda ‘olmazin ve
kaybetmenin felsefesi’ esastir. Felsefemizde olana bile olmaz diyo-
ruz. Onder APO ve PKK igin, “yoktan var eden” diyorlardi. Onder
APO yoktan var olabilecegini herkese gésterdi. Onder APQ'ya sasir-
malarinin nedeni de budur. Tim bu ¢cahsmalar kendiliginden olma-
di, Onder APO’nun tarziyla oldu. Neden Kemal BURKAY onlarin tar-
ziyla olmadi? Clnkd onlarin tarzi higcbir sey olusturmuyor. Tarzlan
bazi arkadaslarimizda yasanan tarzdir. Zora gelmez, bahane arar, ki-
sa ve kolay yolu secer. Fakat Onderlikte bunlar yoktur. Onderligin
tarzinda zafere kilitlenme ve kendini zafere mahkdm etme esastir.
Kurt halkini igerisinde yasadigi konumdan ¢ikaracak olan tarz da
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budur. Bagka bir yol mimkun degildir. Hem keyfine bak, hem de
halki bulundugu konumdan ¢ikaracagim de! Bu bigimi ile sonug alin-
maz. PKK’nin sonug¢ almamasinin nedeni de budur.

Onderlik partiden sadece ¢ahsabilme imkan: istedi. “Parti su im-
ké&ni bana versin, ben de ¢alisayim” demedi. Sadece ¢alisabilme im-
kani. Onderligin cahisma anlayis1 budur. imkéan olmadi mi1 Onderligin
kendisi imkan yaratir. Onderlik, var olan imkan: daima bilyiutmeyi
esas alir. Onderlik halkin, miicadelenin ihtiyaglarin1 géz éniinde bu-
lundurarak calisma esaslarini belirler. Onderlik icin kiiciik bir imkan
bile yeterlidir. Onderlik icin ¢ok kiigiik bir iliski bile yeterlidir. On-
derlik o iliskiyi buyutiir, kapsamini genisletir. Onder APO’da sonug
alma esastir. Onderlik hedeflerine ulasana kadar miicadele eder. He-
define ulagsmak icin mutlaka sonuca gitmek gerekir. Onderlik birgok
arkadas gibi biydk imkéanlar Gzerinden devrimcilik yapmay1 anlayis
olarak benimsemez. Devrimciliginin temelini kendi giict ve inancina
dayandirir. Tum imkénlar glcine dayanarak gelistirir. Emegiyle
yapar.

Kadrolarimizda “hazir imkan varsa galisma yiritirim” anlayisi
hakimdir. Yani parti ve halkimiz, kadromuza istedigi diizeyde imkan
saglayacak. Eger bu imkanlar saglanmazsa, kadromuz ¢alisamaya-
cak. Partiden ve halktan kendi istegine gore imkan istemek, emeksiz
calismay1 ve yasamay: ifade eder. Bundan daha tehlikeli bir anlayis
olamaz. PKK’de yozlagsmanin zemin bulmasi kuskusuz kaynagini bu
anlayistan alir. Yozlasmanin 6niine gecilmek isteniyorsa, kadroda
yasanan bu tehlikeli anlayisin ortadan kaldirilmas: gerekir. Kadro
daima gucine givenmeli ve elinde olan imkéanlar1 buyutmelidir.
PKK gercegi budur.

Kadro emekten, partiden ve halktan uzaklasmistir. Bu yiizden
imkan yaratmayi esas almiyor, tam tersine var olan imkani da kul-
lanarak partiye ve halka kaybettiriyor. Halkin eski kadrolari isteme-
sinin nedeni budur. Onder APO’da imkan, insanin kendisidir. cunka
her sey insanla olur. Bilindigi gibi ilk baslarda hi¢bir imkanimiz yok-
tu. ise imkansizhiklarla baslandi. PKK tiim ihtiyaclarin1 bu tarziyla
karsiladi. insan esas ald1. insan ile maddi ve manevi imkanlar yarat-
t1. Imkan yaratmak isteniyorsa, bunu insanlarla yapmak sarttir. in-
sanin insan olmasi biytk duygu, distince, irade ve orgitlenmeyle
mumkuindir. PKK imkanlarini, bu insan anlayisiyla yaratti. PKK'nin
imkanlarini nasil elde ettigi her zaman merak konusu olmustur.
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Bazilari, PKK'yi ¢ok zengin bir parti olarak biliyorlardi. Talan edil-
mis bir Kirdistan, yiyecek yemegi olmayan fakir bir halk icinden
dogan PKK ve elde etmis oldugu muazzam imkanlar! Tim bunlar
kendiliginden olmadi. Onder APO, herkesi sasirtan bu imkanlar
insanlarla yaratti. Unutmamak gerekir ki, imkani yaratan insandir.

Onderlik maddiyat1 aramadi, insani arad. Onderlik insani tandj,
gece-guindiiz demeden insanlarla ilgilendi, yeni bir insan yaratti.
Onderligin yeniden yarattigi insanlarin miicadelesiyle imkéanlar
olustu. Kadrolarimiz bircok yerde “imkénimiz yok, parti bize imkan
versin” diyor. Bu blyuk bir utanctir. Partiden imkan istedikleri icin
utanmiyorlar da. imkan yaratmak icin calismiyorlar, kendilerini
zorlamiyorlar, sonra da “parti bize imkan versin” diyorlar. Partinin
verecegi bir sey yoktur. Partinin verdigi ve verecegi; seni kabul et-
mek ve cahisabilme imkan sunmaktir. Cahsma ylritmek icin
PKK’nin serefi verilmis, daha ne isteniyor? Partinin verecegi budur.
Bazi kadrolarimiz parti ve halkin sirtindan gecinmek, bedava yasa-
mak istiyorlar. Kadrolarimizda gelisen anlayis budur. Bu ¢ok tehli-
keli bir anlayistir. Bu anlayis PKK’yi bozandir, PKK'ye kaybettiren-
dir. Bu anlayis PKK’ye karsidir.

Onder APO’da Moral, Giiven

Ve Denetim Micadelenin Esaslarindandir

Onderlikte giiven ve moral ¢ok guclidir. Onderlik ihtiyag ve en-
diseye de énem verir. Bunlar, Onder APO’nun kendi {izerinde dene-
tim kurabilmesini saghyor. Bu da Onderlikte gelisebilecek herhangi
bir sapmanin ya da dagilmanin 6niine geciyor. Bunlar dnemlidir.
Ornegin bircok arkadasimiz biraz moralli oldu mu ve kendine gii-
vendi mi, derhal kendini kaybediyor. ihtiyati elden birakiyor, endi-
seyi unutuyor. Bu yizden de dagilmay yasayarak beraberinde par-
tiyi de dagilmaya surtkliyor. Bir militan higbir zaman moralsizligi
ve guvensizligi PKK'de yasamayacak, zaten bunu yapmak suctur.
Moralsiz ve glvensiz olmak, diisman yasamaktir. Dismanin yaptig
moralsizligi asilamak ve giveni zedelemektir. Eger biz de PKK'de
moral ve givenden yoksun olursak hem dismani yasamis, hem de
yasatmis oluruz. Bu ylzden suctur. Moralsizligi ve guvensizligi ya-
samadigimiz gibi, dagilma, savrulma ve kendini unutmay: da yasa-
mayacagiz. Kisinin bu konuda daima kendini denetlemesi sarttir.
Uzerinde denetim saglayamayan partiye ve halka zarar verir.
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Arkadaslarimiz basaril bir sonug aldilar mi, aninda ‘moral kaza-
niyorlar’ ve bu moralle de kendilerini, partiyi, halki unutuyor, da-
gilmay: yasiyorlar. Darbe yememizin nedeni de budur. Mesela Beze-
I& eyleminden sonra arkadaslar geri ¢ekilirken bir yerde duruyorlar.
Durduklar: yer daha énce desifre olmus bir yerdir. Desifre olmus bir
yerde durmalar kesinlikle yanhstir. Durduklar: yerde bir de cihaz
baglantis1 yapiyorlar. Ucak da gelip arkadaslarin durduklari yeri
vuruyor. Oradaki ucak saldirisiyla bir sehit ve dort yarah verdik.
Anlasilmasi agisindan bu 6rnegi verdim. Cok ¢abuk moral kazanan
ve aynm ¢abuklukta moralden disen, moralsizlesen, moral yitimine
ugrayan bir toplumuz. Nedeni, toplumun temelinin zayif olmasin-
dandir. Yine hem olumlu hem de olumsuz anlamda cok ¢abuk etki
altina girebiliyoruz. Hem olumlu, hem de olumsuz olanda kendimizi
anmnda koyuverebiliyoruz. Orgitli olan, kendini disipline eden bir
kisilik ne olumlu, ne de olumsuz bir havadan aninda etkilenmez,
kendini koyuvermez ve dagilmaz. Béyleleri sorumluluk icinde yasar.
Sorumlulugu higbir zaman elden birakmaz.

Kisiliginde ciddiyet, disiplin, sorumluluk ve drgit anlayisimi ge-
listirmeyen tehlikeli olur. Kendimizi denetleme giiciinden yoksun
oldugumuz icin daima birileri tarafindan denetlenme ihtiyaci hisse-
diyoruz. Uzerimizde denetim kuracak birilerini gérmedigimiz anda
hemen kendimizi koyuveriyoruz, keyfiyete bashyoruz. Keyfiyetin
oldugu yerde 6lim olur. Nerede Orgutlenme varsa, orada buyik
gelisme ve zafer vardir. Bunu hicbhir zaman unutmamaliyiz. PKK
militanm kendi Uzerinde denetim kurabilendir. Militan, drgttin de-
netimine ihtiya¢ duymayan, kendi kendisini denetleyendir. Denet-
lenme ihtiyaci 6rgitsiz insanlarda ortaya ¢ikar. Parti insanm kendini
drgutleyendir. Sorumluluk, ciddiyet ve disiplini yasayandir. Boylele-
ri nerede olurlarsa olsunlar kendilerini denetlerler. Keyfiyeti yasa-
maz, sorumsuzluk durusunu benimsemezler. Orgiitsiiz olan ya da
orgutliligh zayif olan daima denetlenme ihtiyac1 hisseder. Boyle
insanlar Gzerinde denetim oldu mu isler ytrdr, olmadi mi keyfiyetin
yasandigini gorirsiiniz. Zaten keyfiyetcinin isi yapmak degil, daima
bozmaktir. Boyle biri parti insan1 olamaz. Orgiit saat basi herkesi
denetleyemez. Bir insan eger strekli denetimle ¢ahisiyorsa, bilin ki o
insandan bir sey ¢ikmaz, onun sahsinda 6rgutin hedefleri de ama-
cina ulasmaz. Bu tdr insanlar 6rgite adim attiramaz. Birakin adim
attirmayi, kendileri bile adim atamazlar.
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Onder APO’da S6z Kutsaldir Ve Gergeklestirilmek icindir

Onder APO’da s6z kutsaldir. S6z, gerceklestirmek icindir. S6z ve-
rip de tutmamak kutsallik olamaz. Tam tersine lanetlilik olur. On-
derlik higbir zaman tutamayacag bir s6zi vermedi, vermez de. Bu-
na dikkat eder. Verdigi soz icin her seyini de ortaya koyar. Verdigi
sozii yerine getirene kadar durmaz. Onderlik gercegi budur. Bizde
yasanan nedir? Ya s6ziin bir anlam yok, ya da ¢ok zayiftir. Her seyi
¢cok rahat konusabiliyoruz. Konustugumuzun anlami nedir, neye
hizmet eder ya da hizmet etmez; dogru mudur, yanhs midir, hangi
sonuglar doguracak bunlarin hicbirini hesaba katmiyoruz. Rastgele
konustugumuzdan kendimizi, partiyi, halki ve arkadasimizi zora so-
kuyoruz.

Halbuki PKK militani, konustugu zaman konusmasina ve verdigi
soze dikkat eder. Yoksa yanlhs anlasilir ya da bir baskas1 bunu 6rgu-
te karsi kullanir. Bazilar: Onderligin militam olduklarini séyluyorlar,
fakat konustuklarinda tsluplarinin zehir gibi oldugunu gorarsiniz.
Dismanin Uslubunu kullamyorlar. Konustuklar: yerde ortamin mo-
ralini sifira dusirdyorlar. O ortamda Orgut diye bir sey birakmiyor,
guveni sarsiyorlar. Anlayacaginiz her seyi bozuyorlar. Halkin icine
girip konusmaya basladiklarinda, halk kendilerinden sogumaya bas-
liyor. Yapamayacagi seylerin sézini veriyor. Bu da bizim gercekligi-
mizdir. Bunun Onderlik gergegiyle hicbir alakas: yoktur. Yerinde ol-
mayan bir séziin Onderligin agzindan ¢iktigini gérdiiniiz mii? Onder
APO zamana ve yere gore hesaph konusur. Karsidakinin anlama
dizeyini ve gergekligini goz 6niinde bulundurur. Amag, dogru sonug
alabilmektir. Fakat biz, Onderligin arkadas: oldugumuzu séyledigi-
miz halde agzimiza geleni sOyliyoruz. Zamani midir degil midir, et-
kide bulunur mu bulunmaz m, nasil bir sonug ortaya cikarir, iyi mi
olur kot ma, bunlarin higbirini hesaba katmiyoruz. Bu da bizim 6r-
gutli olmadigimiz1 ortaya koyuyor.

Fazla bir sorumlulugu olmamasina ragmen toplumdaki insan bi-
le ne soyledigine dikkat eder. Sorumluluklar1 sadece kendileri ve
kendileriyle ilgili konulardir. Bu yizden her seyi ¢ok fazla hesapla-
mazlar. Boyleleri konusabilirler, fakat 6rgit insan1 sorumlu hareket
etmek zorundadir. Séylediklerinin amaca hizmet etmesi gerekir. Bu
nedenle soylenenler, tzerinde iyi distnulmis olmalidir. Ancak bu,
baz1 arkadaslarinin umurunda degildir. Agzina geleni séyler. Ko-
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nusmasi yerini bulmad: mi, Ozelestirisini de vermez. Sahsi gururu
Ozelestirinin 6nunde engeldir. Halbuki PKK igerisinde biri bir sey
soylediginde, sayet sOyledigi yerini bulmamissa bunun 6zelestirisini
verir. Ozelestiri, yanhs1 dogruya cevirmektir. Yanhs séylenenin dii-
zeltilmesi gerekir, militanhk budur. Arkadaslarimizin kafasim1 da
koparsan buna gelmezler. Kendi sahsi gururlarindan taviz vermez-
ler. Bu hareketin militan1 s6ziine dikkat edecek, yerinde ve zama-
ninda konusacak, s6z verecek. Yanhs, eksik, abartili s6z vermeyecek
ve konusmayacak. Cuinkii biz hakikatin takipgileriyiz. Onderlik ger-
¢egi budur. Militamin gorevi hakikati, dogruyu esas almaktir. Boyle
olursa Onderligin gercek arkadas: oluruz.

Onder APO'da kendini diizeltmek, yenilemek ve ¢6ziim giicii ha-
line getirmek esastir. Onder APO bunu yapmasayd: ¢oziim giicii
olamaz, imkanlar1 biytitemez ve basar elde edemezdi. Bazilan ha-
reketin militan1 olmasina ragmen kendini egitmiyor, diizeltmiyor ve
yenilemiyor, kendinde ¢6ziim giiciini olusturmuyor. Bazilarina gore
“kendini ideolojik, drgtitsel ve siyasi olarak gelistirmesen de hareke-
tin militanhgim yapabilirsin” anlayis1 hdkim. Bu biyik bir kandir-
madir. Bu anlayis tasfiyecilerin anlayisidir. Tasfiyeciler bu anlayis
daima hareket icinde gugclendirmek istediler. “Cizgiyi anlamaya,
kendini ve ¢izgiyi guclendirmeye gerek yok” deniliyordu. PKK ideo-
lojik, 6rgutsel ve siyasi bir partidir. PKK diinyanin en biyuk ve gucli
ideolojisine sahiptir. Militanhk yapmak isteyen, ihanete gitmek is-
temeyenin esas alacagi budur. Militanin gorevi ideoloji ve siyasette
derinlesmektir. Militan, hareketin seviyesiyle bir olma cabasinda
olacak ki, hareketle yuriyebilsin, hareketin ihtiyaclarini karsilaya-
bilsin, geride kalmasin, zarar vermesin. Bu da bizden, sonuna kadar
partinin 6ngordigl sorumlulukla yasamamizi ister. Hareketin go-
revlerini yerine getirmek ancak boyle mimkun olabilir.

Parti yasam gelistirilmeden, “ben partililigi yasiyorum” diye-
mezsin. Bu bir kandirmadir. Yaklasimin bdylesi dnculiigi ve partili-
ligi 6ldiirmek anlamina gelir. Onculiigiin kalmadig: yerde gelisme ve
ilerleme olmaz. Onculugin ve partinin olmadig1 yerde dagilma ve
tasfiye yasanir. Arkadaslarimizin ¢ogu tasfiyeciligi bilmeyerek yasi-
yor. Birine “sen tasfiyecisin” dersen kiyameti koparabilir. Niyet ola-
rak tasfiyecilige kars1 olabilir, ama pratikte tasfiyeciligin kendisini
yasar. Tabii ki yasadigindan haberi de olmaz. Bircok kadromuzun
icinde bulundugu durum budur. Partiyi zayiflatan, partiye kaybetti-
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ren ve diismana umut veren bu anlayistir. Onderlik ile arkadashk
yapmak isteyen partililikte daima kendini gliclendirmek zorundadir.
Anlayacaginiz ideoloji, drgtit ve siyasette derinlesmek ve gig haline
gelmek sarttir. Bu da 6nculik ve partilesme konusunda adim atmak-
la mumkindir. Onculik ve partilesmede adim atmak; insanhkta,
toplumsallasmada, yasamda ve deger kazanmada da adim atmayi
beraberinde getirir.

Arkadaslar kendilerini egitmezlerse sonu¢ alamayacaklar. Boy-
lelerinin sonu kopus ve ihanettir. Onderlikte yanhslik, eksiklik ve
haksizliklarla yasamak yoktur. Onderlik gercegi bunlara kars: ¢ik-
may ifade eder. Onderlik gercegi cirkinlige, haksizhiga karsi citkmak
ve bunlar1 ortadan kaldirmaktir. Adaleti dogru bir anlayisla yerine
getirmektir. Bu konuda bizim yasadigimiz tam tersi bir durumu
ifade ediyor. Biz, ahbap-cavusluk yapma, uzlasma, kimsenin bize bir
sey sdylememesi i¢in hi¢ kimseye olumlu ya da olumsuz bir sey soy-
lememe, glin gecirme, rahat bir yasam icin arayis icerisinde olma gi-
bi parti dis1 anlayislarla hareket ediyoruz. Kimseden bir sey isteme-
digimiz gibi, kimsenin de bizden bir sey istemesini kabul etmiyoruz.
Her tarlu eksiklik icerisine giriyor ve yanhslhiklan yasiyoruz. Sonra
da kalkip, “boyle de yasayabilir, boyle de partili olabiliriz” diyoruz.
Insanlar her seyi yasamaz. PKK her seyi kabul edemez. PKK’nin ka-
bul ve ret élgiileri vardir. Olgiilerimizde her seyi kabul etme yoktur.
Hicbir zaman adaletsizligi, bozgunculugu ve cirkinligi kabul edeme-
yiz. Yanhs olani kabul edemeyiz. Ozgiirlige, adalete ve demokrasi-
ye hizmet etmeyeni kabul edemeyiz. Militan bu gercegi bilecek. Bu
nedenle eksiklik yapmayacak ve yanlhs olani yasamayacaktir.

Zayifhk, cirkinlik, haksizlik ve yanhslik icinde yasayanlar, baska-
larin1 da bu yasama ¢ekmek isterler. Boyleleri herkesi kendileri gibi
yapmak isterler. Sonuna kadar yanhshk ve haksizlik icinde olan ve
bunu yasayan biri, kendisiyle ¢elismeyen yasama nasil karsi ¢ikabi-
lir? Kars1 ¢cikamaz, bu mumkiin degildir. Ornegin yanhs iliskilenme
tarziyla hareket eden birinin, yanhs iliskiye karsi tavir aldigini gor-
dindz mi? Hayir, tam tersine gozinu kapatir, yanhs iliskiyi tesvik
eder. Cunkil kendisinin yasadig1 gercek budur. Orgiitiin yasam anla-
yisin1 benimseyen biri, 6rgut anlayis1 disinda bir anlayisla karsilas-
tiginda refleks gosterir, partiye ait olmayan anlayisa kars1 micadele
baslatir. Yanhs iliski sadece erkek ile bayan arasinda gecen iliski
degildir. Bayanla bayan, erkekle erkek, yénetimle yapi, yonetimle
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yonetim, militan ile toplumdaki insan arasinda da bircok yanls iligki
yasamyor. Fakat bizde yanhs iliskiden sadece erkek ile kadin ara-
sinda yasanan iliski anlasiliyor. Bazilari, bayan ile erkek arasinda
yanhs bir iliskilenme s6z konusu oldugunda kiyameti koparabiliyor,
fakat bunun disinda yasanan yanlhs iliskilere ses ¢ikarmiyorlar. Bu,
kadronun geleneksel anlayisa sahip oldugunu gosterir.

Parti anlayisini benimseyen, sadece bayan-erkek iliskisine ref-
leks gostermekle sinirh kalmaz, tim yanhs anlayislara karsi miica-
dele eder. Hareketin militanlar1 yanhs iliskileri hicbir zaman yasa-
mayacaktir. Yanhs, nerede ya da kimde yasanirsa yasansin yanhstir.
Bunu kabul etmeyecektir. Yanhs olanm ortadan kaldirana kadar da
durmayacaktir. Ornegin bizde yonetime kars1 yanhs bir iliski gelisti
mi kars1 ¢ikihyor, fakat daha farkh yanhs anlayislar ya da iliskilere
ses cikarilmiyor. Bu da gelenekselliktir. Geleneksel anlayista, top-
lumda, sorumlu biri yanhs yapti mi, herkes onun Uzerine gider ve
bunu kabul etmez. Fakat sorumlu olanin disinda kim ne yaparsa
yapsin, kimse bunlara ses ¢ikarmaz. Partimizde de yasatilan budur,
gelenekselliktir. Hareketin kadrosu geleneksel anlayislardan arin-
mak zorundadir. Kadronun esas alacag: parti zihniyeti, anlayis1 ve
tarzidir. Kadromuz partiyi yasayacak ve herkese de yasatacaktir.
Partinin verdigi gorevi yerine getirmek boyle mimkun olabilir.

Onder APO’nun Savasi Yanhsa,

Haksizhiga Ve Disiplinsizlige Karsidir

Onderlik yanhshga ve haksizhga kars: ¢iktiginda, tarz olarak, di-
le getirdigim tim bu yanhs anlayislar ortadan kaldirmayi esas ahr.
Bircok arkadasimiz yanhs ve haksiz olam yasiyor, sonra da “ben
gérmedim, bilmiyordum” diyor. Yanhs ve haksizliklara karsi ¢ikan
arkadaslarimiz da var, fakat bunu kendi tarz ve Usluplarina gore ya-
piyorlar. Bu nedenle yanhs anlayisi1 ortadan kaldirayim derken, da-
ha kétirim hale getiriyorlar. Bu da yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasi-
na neden oluyor. Boéyle yaparak da, “ben yanhshga ve haksizliga kar-
s1 gikiyorum, bunlari kabul etmiyorum” deniliyor. Mesele bunlarn
kabul etmeme degildir; asil mesele sorunu ortadan kaldirmaktir.
Kabul etmemek onu ortadan kaldirmaktir. Cirkinligi, yanhshgi ve
haksizhigi ortadan kaldirmak icin, dncelikle bunlari anlamak gerekir.
Sadece dogru konusmak, dogruyu bize vermez. Bazi arkadaslar “ben
dogru elestirdim, dogru séyledim, bu yiizden dogru yaptim” diyor.
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Dogru olmak, dogruyu yapmak 0Oyle kolay degildir. Dogruyu ko-
nusmak yalnz basina dogruyu dile getirmez. Dogruyu pratiklestir-
mek kolay degildir. Dogrunun tarzini ve tslubunu yerinde ve zama-
ninda, dogru bir sekilde ortaya koyar ve sonug alirsan dogru yapmis
olursun. Eger yanhsin tzerine gitmeyen biri varsa ya o yanhshgi be-
nimsiyor, bu yizden idare ediyor ve sesini ¢ikarmiyordur, ya da ger-
cekten yanhs oldugunu biliyor, ama onu ortadan kaldiracak gici
kendinde gdéremiyor ve micadele edemiyordur. Yanhsin, haksizhigin
Uizerine gidip sonug alamayanlar, nedenini 1srar ettikleri kendi tarz-
larinda arasinlar. Sahsi tarzlar sonug vermez. Ciinki Gzerine gittigin
sorun 6rgutsel ve ideolojiktir. Her tutumun, davranisin altinda ideo-
loji vardir, anlayis vardir. Eger hareket icerisinde yanhs anlayislar
varsa, micadeleni drgitin anlayisi, ideolojisi, siyaseti, tarzi, islubu
ve zihniyetiyle vermek zorundasin.

Bazi arkadaslar “ben yanhshga kars: ¢cikiyorum” diye kimi seyle-
re kars: gikiyor. Elestiriyor, ‘bu yanhstir’ diyor, baska da bir sey de-
miyor ve yapmiyor. Parti hesap sordugunda kendisini savunacak ya,
elestirilerini de bunun icin yapiyor, yoksa sorunu gidermek igin
degil. Boyleleri, isin 6ziinde yasanan sorunu, yanhsi ortadan kaldir-
mak istemiyorlar. Clinki yeri geldiginde derhal savunma mekaniz-
masin1 devreye sokuyorlar. Yanhshigi kabul etmeyen onu ortadan
kaldirir, kaldirana kadar da durmaz. Yanhslhiklara, ¢irkinliklere karsi
cikmak bizden bunu ister. Onder APO’ya bakin, sonug alana kadar
durmaz. Bununla hem cirkinligin dniine geciyor, onu ortadan kaldi-
riyor, hem de gelisme saghyor. Tarz budur.

Peki, bizde yasanan nedir? Yanhs yapan, bozan ve drgutle oyna-
yan kim varsa onunla arkadashk yapiyoruz. Bu tir kisilikleri tehli-
keli gérmiiyoruz. Halbuki Onderlik, calismayan birine bir parca ek-
mek bile vermez. Bu da Onderlik gergegidir. Onderlik bu tur Kisilik-
lerin ekmegi hak etmedigini biliyor. Onderlik yanhs: yasayan ve
eksiklik yapanlar: kabul etmez. Onderlik béylelerinde yasanan cir-
kinligi ortadan kaldirmay: esas ahr, kaldiramadig takdirde de arka-
dasligim keser. Emeksiz olan, bozgunculuk yapan biriyle Onderlik
arkadaslik yapmaz. Mesela bizde emek vermeyen, bozgunculuk ya-
pan biri adalet ve haktan bahsetti mi, hemen ona kulak verilir. Boy-
lelerine “sen cahsmiyor ve emek vermiyorsun, bu nedenle konus-
maya hakkin yok” denilmiyor. Partili olmak istemeyen bu tr Kisilik-
lere, “terbiyeli ol, haddini bil” dememiz gerekir. Onderlikte bu car-

121



pik anlayislari géremezsiniz. Onderlik higbir zaman yanhs olam
dinlemez. Yanhs1 dile getirene dogru olan: kavratir ve yanlhsi asmasi
icin mucadele verir. Biri sikayet ettiginde derhal midahale eder,
“sikayet etme, mucadele et” der. Clnku sikayeti zayif, caresiz ve kole
insanlar yapar. Onderlik zayifi, gii¢siizil, kéleyi kabul etmez. Bu yiiz-
den bunlara kulak vermez. “Sikayet etme, boyle yap” der. Onderligin
tarzinda dogru Usluba ¢cekme vardir. Arkadasimiz yanhs bir dslup
kulland1 m1 dogru olan icin micadele etmiyoruz, dogru Uslubun ne
oldugunu kavratmiyoruz, tersine yanhs olana kulak veriyor ve onu
hakli géruyoruz, kendisine hak veriyoruz. Kendi bireysel tarzimizla
yanhs Uslubu derinlestiriyoruz, giclendiriyoruz. Béyle yaparak da
militan oldugumuzu séyliyoruz.

Onderlikte disiplin esastir. Onderlik planh ve programh hareket
eder. Onderlikte zaman bosa gegirecek saliseler bile géremezsiniz.
Tum cahsmalar planhdir, sonug alma tzerine kuruludur. Bu neden-
le bizim de zamanimiz1 bosa harcamamamiz gerekir. Sonug alabil-
mek icin zamanin hakkini vermek gerekir. Yasam icerisinde deger-
ler olusturmak sarttir. Bu da bizden 6rgutli ve disiplinli bir calisma
ister. Ancak bdyle basari elde edilebilir. Tersi durumun, pratiksel
olarak karisikhga ve kaybetmeye mahkim oldugu aciktir. Onderligi
kabul ettigimizi ve onunla arkadashk yapmak istedigimizi soyliyo-
ruz, fakat disiplinden nefret ediyoruz. Planh ve programh ¢ahsma-
dan nefret ediyoruz. Onderlikle celisiyoruz. Disiplinden nefret et-
mek, disiplin ve ciddiyete gelmemek, 6rgtte, cahsmaya, zafere ve
amaglar icin micadele etmeye gelmemek anlamina gelir. Hicbir za-
man keyfiyetle is yuriimez. Orgutsiiz ve plansiz hareket ederek he-
defler yerine getirilemez. Hedef icin drgutlalik, ciddiyet ve sorum-
luluk sarttir. Bu yolda ilke sahibi olmak gerekir. Hedef i¢in planh
olmak gerekir.

Bizde ise disipline gelmeme, daralma, tepkilenme, bir ortam bul-
du mu keyfi yasama sarilma, bu yasamdan hosnut olma durumlan
yasamyor. Bu da ciddiyetsiz, sorumsuz ve hedefsiz oldugumuzu,
bagh olmadigimizi, 6rgitlenme ve kendimizi denetlemeden aciz ol-
dugumuzu, 6l¢l ve ilkeye karsit oldugumuzu ifade ediyor. Tim bun-
lar tehlikedir ve kaybettirmekten baska bir sey kazandirmazlar. Bu
kisilikler parti icinde daima tasfiyeye zemin olmuslardir. Onder APO
ile arkadashk yapacagim diyen, disiplini kendisi icin vazgecilmez
gérmelidir. Ciddiyet ve sorumlulugu esas almalidir. Bagtan sona 6r-
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gutsel bir Kisilige bartinmelidir. Olcii ve ilke sahibi olmahdir. Kendi
kendini denetleyebilmelidir. Onderlikle arkadaslik ancak bu dogrul-
tuda olabilir. Sadece niyetle Onderlikle arkadashk yapilmaz. Sonuna
kadar keyfiyeti, kuralsizhg, ilkesizligi, disiplinsizligi, ciddiyetsizligi
yasayacaksin ve “ben Onderligin arkadasiyim” diyeceksin! Bunu
kabul edemeyiz. Onderlik ciddiyet, sorumluluk, disiplin, él¢d, ilke ve
disiplini ifade ediyor. Onderlikte keyfiyet yoktur. Onderlikte zaman
oldiirme yoktur. Biz ise birakin saniyeyi, giindi, hatta yih bile 6nem-
semiyoruz. Bugtin olmasi gereken bir ise, “bir hafta sonra da yapar-
sak olur” diyoruz. “Once keyfime bakayim, isimi daha sonra da yap-
sam olur” diyoruz. Yasanan budur. Onderligin bunu kabul etmesi
mumkiin degildir. Onderligin kendisi igin kabul etmedigini, kadro ve
halk igin kabul etmesi miimkun degildir. Onderlik keyfiyeti, kendine
goreligi kabul etmez. Onderlik 6lumiini kabul eder, ama bunlar ka-
bul etmez. Onderligi kabul eden bunlara uymak zorundadir. Sadece
“Onderlige bagliyim” demekle olmuyor. Bu séylemin igerigi cok fazla
anlam ifade etmez. Onderlige bagh olmak, anlam vermektir. Anla-
mak ise, Onderlik gercekligini esas almak ve onu daima yasamaktir.
Ayni zamanda bu gercegi herkese yasatmaktir.

Onderlik Ihanete, isbirlikgilige

Ve Teslimiyete Karsi1 Ofkeyle Doludur

Onderlikte ihanete, isbirlikcilige ve teslimiyete kars: biiyik bir
ofke vardir. Bu 6fkenin s yoktur. Onderlik bu duygu temelinde
diisiince, 6rgit ve eylemini gelistirdi. Onderlikte hicbir zaman iha-
net, isbirlikcilik ve teslimiyet yasanmadi. Onderlik bunlar: yasama-
dig1 icin, parti ve halk iginde yasamasina da izin vermedi. Onderlik
teslimiyet, ihanet ve isbirlikciligi 61iim olarak nitelendirdi. Onderli-
gin micadelesine damgasini vuran 6zgiir yasamdir. Bu nedenle On-
derlik 6limii reddetti. Oliimden yasam yaratti. Bizde ise tam tersi
durumlar yasanmyor. Arkadaslarin teslimiyete, ihanete ve isbirlikgi-
lige kars1 6fkeleri blyik degildir. Hatta bunu normal géren arkadas-
larimiz var. Ihaneti yasayanlarla birlesenler var. icimizde, ihanet
edenlerle iliskiye giren, érgutiin imkanlarin1 onlara verenler, gizli
bir sekilde onlar1 6rgitiin evlerinde yatiranlar oldu. Bu nasil Onder-
ligin militan1 olmaktir? Bu, orgiite karsi savasmaktir, Onderligi her
giin 6ldiirmektir. Bunun Onderlikle higbir alakas: yoktur. ihanet
edenlerle iliskiye giriyorlar. Telefon, internet ve mektuplarla, hatta
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yuz yuze iliskiye girenler, onlara para verenler bizim arkadaslari-
muzdir. Boyleleri icin ihanet ve 6zgurluk birdir. Hic fark etmez.

Onderlik ve PKK gercegi, ihanete kars1 miicadeleyi gelistirme ve
blyitme gercegidir. Ihanetle yurtseverligi, ihanetle devrimciligi,
ihanetle insanhg: birbirinden ayirmak gerekir. Onderlik ve PKK or-
taya citkmadan 6nce bunlarin hepsi i¢ iceydi. Ihanet, yurtseverlik ve
insanhigin tam olarak ne oldugu bilinmiyordu. Onderligin miidahale
ettigi konulardan biri de budur. Yine Onderlik ve hareketin, diger
onder ve hareketlerden farkini ortaya koydugu konulardan biridir
de budur. Onderlik asla ihanet ve isbirlikciligi kabul etmedi. Ciinkii
insan karakteri bunu reddediyor. insan isbirlikci, hain ve teslimiyet-
¢i olamaz. Insan, bir baskasi icin yasayamaz. Hareketin militanlarn
bunlar iyi bilecek. Bu nedenle 6rgiit insani, 6rgiitin haberi olmadan
bizden kacan biriyle iliskiye gecemez. Kagan biriyle iliskiye girmek,
orgut anlayis1 disindadir, ajanhktir. Orgiitin haberi olmadan hain
biriyle iliskiye girmek ajanliktir. Orgiit ortaminda bu ajanhg: yapan-
lar var. Ihanet icin cahsiyorlar. ihanet, isbirlikcilik ve teslimiyet in-
sanhk disidir. Bunlara kars1 ¢ikmayan, hem de bunu biydk bir kin
ve Ofkeyle yapmayan, bilin ki insanhgini kaybetmistir.

Bazilan insanlhikla iligkilerini koparmalarina ragmen, halen igi-
mizde yasiyorlar. Dahas1 bu kisiler orgutin imkénlar Gzerinden
kendilerini yasatiyorlar. Hareketin militanlari bunu kabul edemez-
ler, etmemelidirler. Olimlerini bile kabul edebilirler, ama bunu ka-
bul edemezler. Onderlik gercegi isbirlikgilikten, teslimiyetten ve
ihanetten hesap sormadir, hem de sinirsiz hesap sormadir. Onderli-
gin arkadasim diyen bu durumu esas almak zorundadir. ihaneti
reddetmeli ve bundan hesap sormahdir. Ne kendisinde, ne de etra-
finda ihanetci anlayisin yasamasina ve yasatilmasina izin vermeme-
lidir. Onderlikle arkadaslik ancak bdyle olabilir, baska tiirlii olmaz.

Icimizde bir anlayis gelismis. Nedir bu anlayis? Kadro statist
yerine basin-yayin stattisine girmek istiyorlar. Ya da sanat kadrosu
olmak istiyorlar. Bu durumu normal gordikleri gibi, bize de kabul
ettirmek istiyorlar. Halbuki Onderlik gergegi 6lcuydi, dlciyli daima
biyitmekti. Dayatilan bu anlayislar 6lculeri geriye ¢ekmiyor mu?
Bizim olmayan bu tir anlayislar kabul etmemiz mimkin degildir.
Partili biri dlctleri geriye ¢cekemez, geri 6lcileri kabul edemez. Tam
tersine, partili olmayani bile parti olctlerine ¢eker. Tim insanlarn
parti 6lgusiine ceker. Cunkl parti 6lgtleri ¢ok ileri ve biyik 6l¢i-
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lerdir. Zaten bunun igin micadele ediyoruz. Bircok kadromuz sézde
militandir, fakat geri Olctler benimsenerek geriye adim atiliyor.
Ayn zamanda bunu dogru gorup, bize de kabul ettirmek istiyorlar.
Bu kurnazhktir, kiigiik burjuva kurnazhgidir. Kiigiik burjuva tehlike-
leri goriyor, fakat bu tehlikeleri yasamak istemiyor. Ayni1 zamanda
PKK’den de ayrilmak istemiyor. Cinkl PKK’'de prestij ve seref var.
PKK’den ayrilirsa bunlarin hepsini kaybedecek. Hem PKK'nin im-
kanlaryla yasiyor, hem de sanat ya da basin kadrosu olmak istiyo-
rum, diyor. Buyik 6lguleri, partiyi terk ediyor, terk ettigini herkese
peskes cekiyor, bu anlayis1 giclendirmek istiyor. Bu, partisizligi
gelistirmek, toplumsalhgi dagitmaktir. Kiirdistan'da partilesmede
adim atmak, insanhkta ve toplumsallasmada adim atmaktir. Bu ko-
nularda geri adim atmak, her seyden el cekmektir. Boyleleri her
seyden elini ¢ekiyor ve bizim de bunu kabul etmemizi istiyor. Kabul
etmek her seyi birakmaktir. Onlara gore bizim de, insanhg ve top-
lumsallagsmay1 birakmamiz gerekir. Cok tehlikeli bir anlayistir. Bu
anlayis1 yasayan, bize yasatmak isteyenlere, “ya partili olacaksiniz,
ya da basin-sanat kadrosu olmayacaksiniz” dedik. Hatta boyleleri
bizden uzak durmali, kovulmahdir. PKK’'nin imkéanlariyla kendini
yasatmak olmaz. Kurnazhg: devlete, diismana kars1 yapabilirsin,
PKK’ye kars1 kurnazlik yapamazsin. PKK'ye kars1 kurnazhik yapanlar
cok tehlikelidir. Bu, sistemin ajanhgidir. Stbjektif olarak iliskisi ol-
masa da objektif gerceklikler ortadadir. Sonu da subjektifliktir.

Onderligin Gorev Anlayis1 Herkesle Calismayi icerir

Onderlikte herkesle ¢calismak ve sonug almak esastir. Onderligin
calisma tarzinda onemli olan noktalardan biri de budur. Onderlik,
“ben bununla ¢alisirim, bununla ¢alismam” demez. Onderligin tar-
zinda herkesi ¢alismaya katma vardir. Miicadele, insanlarin ¢alisma-
lartyla biyur. Cahsarak siyasi ve orgutsel bir kisilik edinilir. Bunun
disinda miimkin degildir. Onderlik her ne kadar zayif, birikimsiz
biri de olsa, insanlarla cahsmayi esas ahr. Tabii bu, Onderligin, Kisi-
nin zayifliginy, cirkinligini ve yanhshgini kabul ettigi anlamina gel-
mez. Ayn1 zamanda Kisinin zayifhg ve cirkinligiyle de mucadele
eder. Kisinin daima olumlu tarafin1 esas alr. Onderlik bu konuda;
“Bir insanin ytizde biri iyi, yizde doksan dokuzu kot ise, esas alaca-
g1m onun yuzde birlik b6limU olacaktir” dedi. Yani insana ait olan,
insan1 temsil edeni benimsiyor. insam temsil onun insani ve olumlu
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tarafidir. Onderligin vermis oldugu miicadele insan icindir. Bu yiiz-
den miicadelede daima insan temsil edeni esas ahr. insan insanhk-
tan ¢ikaran ve insanhg kirleteni esas almaz. Bu yizden olumsuz ve
cirkin olam benimsemez, bunlarla daima muiicadele eder. Olumsuzu
etkisiz kilmak icin olumluyu nasil ele alacaginin mucadelesini verir.
Onderligin sorunlara yaklasimi boyledir.

Olumluyu esas almak, olumsuzu gérmemek anlamina gelmez.
Onderlik olumsuz olam da goriyor, ona karsi miicadele de ediyor.
Onderlik insanlar1 boyle gelistirdi. “Bu zayiftir, eksiktir, bu nedenle
onunla cahismam” demedi. Onderlik herkesle cahsir. Onderligin her
konuda sonug almasi bu yaklasimiyla baglantilidir. Onderlik bu an-
lamda segcici degildir. Fakat Onderligin miicadelesinde seckin bir in-
san yaratmak esastir. insanlara “sen iyisin, sen kétusin” demez,
herkesle calismayi, her insani gelistirmeyi ve giglendirmeyi gorev
bilir. insana layik olan seckin olmaktir. Onderligin miicadelesinde
seckin insan yaratmak amagctir, fakat cahsma esnasinda segicilige
hicbir zaman girmez, herkesle ¢ahsir.

Bizde ne yasamyor? Biz bir insanda kendimizi gordik ma, “bu
insan iyidir, onunla ¢alisabilirim” diyoruz. Kendimizi onda gérmedik
mi, calismiyoruz. Bize gore degilse, zayifsa ya da problemliyse ca-
lismak istemiyoruz, oldukca seciciyiz. Halbuki Onderlik boyle degil-
dir. 0 zaman Onderlige ters diismiis olmuyor muyuz? Anlayacaginiz,
cahstigimiz insan giclendirmeyi, onu ¢dzim gict haline getirmeyi,
seckin bir insan yapmayi esas almiyoruz. Onderlik ise ¢cahistig1 insan
guclendirmeyi esas alir. Bir de kendimize, Onderligin arkadasiyiz
diyoruz. Niyet olarak iyi olabiliriz, fakat pratikte Onderlige ters di-
stiyoruz. Onderlikle arkadashk boyle olmaz. Onderligi esas alan,
Onderlik gibi yaklasacaktir. insam guclendirmeyi, onu seckin bir
insan haline getirmeyi esas alacaktir. Calisma igin segici davranma-
yacak, her insanla ¢calismay1 gorev bilecektir. Kendimize gore oldu-
gumuz icin Onderlige ters diisiiyoruz. Yasadigimiz sorunlarin kay-
nagini1 burada aramak gerekir. Partinin kabul ettigini kabul etmiyo-
ruz. Bu da partiyi kabul etmemek anlamina gelir. Parti bizi kabul
ettigi gibi, bizim kabul etmedigimizi de kabul eder. Bu yiizden “parti
beni kabul etsin, onu kabul etmesin” diyemezsin. Parti icinde olan
biri tim eksik ve yanhshklarina ragmen parti insanmdir. Hi¢ kimse
“ben onu kabul etmiyorum” diyemez. Ne zaman ki, parti birini kabul
etmez, o zaman biz de o kisiyi kabul etmeyiz. Kabul etmek ya da
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etmemek partinin bilecegi bir istir. Bazilan kendilerini partili gor-
medikleri gibi, partinin de kendisini partili gérmesini istemiyor.
“Ben ¢alismiyorum, parti de bunu kabul etsin” diyenler var. Kendine
gore ve tehlikeli bir anlayistir. Parti icinde partiye kars1 cikmaktir,
partiyi reddetmektir. Partide olan biri partili olmak zorundadir,
yoksa partide kalmamasi gerekir. Onderlik herkesi parti dogrusuna
cekmeye ¢ahisti, buna gelmeyen zaten kendiliginden ayrildi. Ya parti
icinde partili gibi kalacak ve bunun mucadelesini vereceksin, ya da
partiden kopacaksin. Partide baska tirli kalmak mimkin degildir.
Ideolojik ve orglitsel miicadelenin bize dayattig1 budur. Sorunlu ola-
n1 parti dogrusuna ¢ekmek icin ideolojik, 6rgitsel micadele verme-
yerek “ben bunu kabul etmiyorum” diyerek kolaya kacanlar var. Bu
ylzden parti de kabul etmesin, diyorlar. Halbuki ideolojik ve 6rgit-
sel mucadele verilirse, belki de sorunlu dedigimiz kisiden ¢ok buyiik
bir militan ortaya cikar. Belki de kolaya kacanin kendisi parti 6lgile-
rinde degildir, kendi Ol¢tisini dayatmak icin de “ben bunu kabul
etmiyorum” diyordur. Kabul etmedigi kisi, partiye daha yakin da
olabilir, ama kendi ol¢ulerini esas aldigindan onu kabul etmiyordur.
Bu cok tehlikeli bir anlayistir.

Parti hi¢ kimsenin 0Olctlerine gore hareket etmez. Hi¢ kimsenin,
birini partili ya da parti dis1 olarak degerlendirmesi mimkun degil-
dir. Parti iginde olan birini kabul etmeme, kars1 ¢ikma, arkadashk
yapmama; partiye gelmemeyi, partiyi reddetmeyi ifade eder. Bazila-
r1 parti icinde olan biriyle arkadaslik yapmyor, birlikte calismiyor,
onun hakkinda fitne-fesatlik yapiyor, didisiyor ve kendisini de parti-
li gértyor. Bunlarin birbiriyle olan savaslar1 aslinda kendileriyle de-
gildir, partiyledir. Partiye karsi savasma gui¢leri olmadigi icin birbi-
rileriyle savasiyorlar. Oziinde partiye karsidirlar, ama buna gigleri
yetmediginden daha farkh yollara giriyorlar. Sen de bu partinin in-
sanisin, o da bu partinin insamidir. Bu yizden birbirinizle savas ice-
risinde olmaniz anlasilir olmayacaktir. Senin savasin partiye karsi-
dir. Unutmamak gerekir ki, kendine gdore olanlar, parti icinde sahsi
bir savas yurittr. Parti insan1 kendine goére olamaz.

PKK’nin vermis oldugu savas ideolojik ve siyasidir. Bu nedenle
parti anlayisinda olmayan birine, parti anlayisiyla yaklasmak gere-
kir. Hi¢c kimse kendi anlayisiyla yaklasamaz. Arkadaslar arasinda ba-
zen kimi sorunlar ¢ikiyor. Ornegin, partiyi temsil etme konusunda
yasadigimiz sorunlar var. Bu sorun, temsil edenin temsil etmeyene
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kars1 vermis oldugu micadele olarak anlasiimamali. Sorun yasayan
her iki arkadasin da partiyi temsil etme konusunda sonuca gideme-
diklerini goriyoruz. Her ikisi de kendini partili goriyor ve birbirile-
rini parti dis1 ilan ediyorlar. Aslinda ortada herhangi bir dogru yok-
tur. Her ikisi de yanhs Uzerinden kavga ediyor. Yani birbirilerine
yanhslarini dayatiyorlar. Ortak paydada bulusamamalar: ve birbiri-
lerini suglamalar: bundandir.

Yanhsa karsi cikmak ile arkadashga karsi cikmak farkli seylerdir.
Bazilan “yanhsa karsi ¢ikiyorum” adi altinda, arkadashiga karsi ¢iki-
yorlar. Hatta beraber calismiyor ve konusmuyorlar. Yaklasimlar
dismaninkinden farkh degil. Buna ragmen kendilerini partili goru-
yorlar. Bu ne bicim Onderlik militanligidir, bu ne bicim partililiktir?
Halbuki Onderlige kars: cikiyorlar, kendi sahislarinda arkadashgi 6l-
dirtiyorlar, bir de “biz Onderligin arkadasiyiz” diyorlar. Bu tasfiye-
ciliktir. Bu, sistemin anlayisinm1 parti ortaminda, kendi sahsinda ya-
samadir. Onderlige, partiye kars: cikmadir.

Onderligi ve partiyi giiclendirmek istemeyen, hedefe gére adim
atmak istemeyen, calismalarda sonug almak istemeyen, zafer kazan-
ma ve kazandirtmay:i esas almayan Kisiler, bilin ki diisman Kisiligiyle
hareket eder ve disman gibi konusurlar. Dismanin hakim kilmak
istedigi kaltur, ahlak ve zihniyetle konusurlar, parti zihniyeti, kiltd-
rd ve ahlakiyla degil. Parti icinde birlikteligi, arkadashg: esas alma-
mak, arkadashga saygi duymamak, gelistirmemek ve arkadasina
kars1 savas ilan ederek onu reddetmek diismani yagamaktir. Bunun
anlami sudur: Dismana karsi ¢ikmamak, dismana karsi herhangi
bir faaliyet yuritmemek, 6rgutin birlikteligini esas almamak, 6rgut
icerisinde arkadashg gelistirmemek, ayn1 zamanda arkadashgi ya-
samamak. Parti ortaminda diisman kisiligini yasamak budur. Orgiit
ortaminda dilsmam yasamak ajanhktir. Hi¢ kimse, Onderlik adina,
parti icinde disman Kkisiligini yasayamaz ve yasatamaz. Kimsenin
boyle bir hakk: yoktur. Bu, PKK ile savasmaktir, dismanin ajanhgini
yapmaktir.

Onderlik gercegine temel teskil eden noktalardan biri de arka-
dasimiza, 6rgite ve halka olan guvendir. Arkadasimiza, 6rgite ve
halka glivenmek, ayn1 zamanda acik olmak anlamina gelir. Bu ne-
denle acikhik ilkesine bagh olmak zorundayiz. Eger arkadasimiz, Or-
gutiimaz ve halkimiz icin cahsiyorsak, onlar karsisinda hesap verme
sorumlulugunda olmaliyiz. Ne yapmissak ya da yapmamissak, tim
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bunlarin hesabini1 vermek zorundayiz. Baghlik, sayg: ve giiven biz-
den bunu istiyor. Sonuna kadar orgite, arkadaslhiga ve halka bagl-
yim diyeceksin, pratikte ise kapali, ne yasadigi bilinmeyen derin bir
kuyu gibi olacaksin! Hayir, boyle olmaz. Gercekten bagh ve dirtst
olan acik olur. Saygih olan, giivenen acik olur. Dikkat ettiyseniz, gu-
venmeyen insanlar kapah olur. Agiklik ilkesi, glivenin olmadig yer-
de ortadan kalkar. Orgite, halka ve arkadasina giivenmeyen, saygili
biri olmayacag: gibi acik da olmayacaktir. Boyleleri daima kendini
savunur. Gizli kapakhdirlar. Birgok seyi saklarlar. Bu tir kisiliklere
guvenemezsin. Basina ne tirli oyunlar getirecegini de bilemezsin.

Onderlik arkadashga, 6rgiite ve halka bagh oldugu icin sayg
gotseriyor ve sorumlulugu geregi hesap veriyor. Bazilar1 Onderligin
arkadasi oldugunu soyluyor, fakat s6z konusu hesap verme oldu mu
hemen kaciyor. “Hesabini ver” dediginde, sanki idamin istiyormus-
sun gibi bir atmosfere girenler ve tepki gosterenler var. Hatta boyle-
lerinin Uzerine gittin mi, tehdit ve santaja basvuran, bununla yetin-
meyip ihaneti tercih edenler bile var.

Icimizde yasanan anlayislardan biri de, 6rgute giivenmeyip, ah-
bap-cavusuna givenme anlayisidir. Boyleleri Orgitle paylasiimas:
gereken sirlan, ahbap-g¢avusuyla paylasiyor. Ahbap-cavuslariyla
konusmadiklar: bir sey yok. Fakat drgite geldiler mi, sonuna kadar
kapahlar. Orgiit bu tiir Kisilikleri tanimiyor, bilmiyor. Ciinkii 6rgut
bilmesin diye hicbir seyini Orgite a¢chuyor, 6rgitle paylasmiyor.
Orgiit karsisinda kapal bir kutu gibi duruyor. Boylelerinin orgiitle
paylasacak bir seylerinin olmamasi, Orgiite guvenmemelerinden
kaynaklamyor Orgiit yerine ahbap-cavusluk yaptiklan kisilere gii-
veniyorlar. Orgiite giivenenin 6rgitle paylasamayacag: hicbir konu
yoktur. Ahbap-cavus iliskisi olan insanlar 6rgutselligi degil, bireyci-
ligi esas alirlar. Onlar i¢in ¢oziim 6érgutte degil, kisilerdedir. C6zimu
sahislar yerine orgitte aramak gerekir. Boyleleri, ¢ozim gicini
kendi anlayisiyla benzesen Kisilerde ararlar. Orgiitii esas almama
ajanhiktir, rgitt parcalamaktir. Tim bu anlayislar: yasayip ve “ben
Onderligin arkadasiyim” diyenler var. Belki niyet olarak boyledir,
fakat pratik olarak Onderligi ve partiyi parcalama, parti icinde dis-
man1 yasama sz konusudur.

Diisman, Kirtler bir araya gelmesin diye yogun bir ¢alisma yari-
tayor. Bir arada bulunan Kirtleri dagitmak igin elinde geleni yapi-
yor. Dismanin cizgisi budur. Amagclari, birbirimize yaklasmamak,
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yaklagsak dahi beraber ¢alismamizi engellemektir. Dusmanin yurut-
taglu bu calismay: parti iginde yuritmek ajanhktir, dismana hizmet
etmektir. PKK ¢izgisinde ahbap-cavusluk, grupculuk, hizipgilik, ma-
hallicilik, asiretcilik, mezhepcilik, bireycilik, kendine gorelik yoktur.
PKK ve Onderlikte bunlarin hicbiri yoktur. Bu nedenle hi¢ kimse
PKK ortaminda bu tlr anlayislar yasayamaz ve yasatamaz. Dlsma-
nin yasatmak istedigi anlayislar yasamak, Onderlige kars1 ¢ikmak-
tir, Onderligi 6ldiirmektir. Onderlikle arkadashk, Onderlik gercegin-
de pratikleserek mamkindir. Bu gerceklige kars1 cikarak degil.
Yoksa ortaya arkadaslik degil, diismanlik ¢ikar.

Gizli Kapakh Isler Cevirmek, Egemen Zihniyeti Ve Kiltariadir

Onderlik arkadasindan ve orgiitten hicbir seyi gizlemez. Ailesi,
koyu, Fatma ile olan iliskisi, annesi, babasi yani her seyini acgik bir
sekilde ortaya koydu. Onderlik gerceginde gizli olan yoktur. Onder-
lik drgit ve halk icin agiklanmasi gereken ne varsa ortaya koydu.
Clinkii Onderlik, bu 6rgiit ve halk icin yasiyor. Orgiite ve halka olan
saygimin gereklerini yerine getirme budur. Bunu ancak 6rgtte bagh
olanlar yapar. Onder APO gibi kendisini acan birini gérdiniiz mi?
Onderlik anlayisiyla yeni bir kiiltiir, ahlak ve zihniyet gelistirdi. Ar-
kadaslarini ve drguti bu cizgiye cekme mucadelesi verdi, miicadele-
si halen de devam ediyor. Boyle oldu mu ikiyazlulik, alavere-da-
lavere ve sahtekarlik olmaz. Disman, Onderligin lizerine gidiyor, fa-
kat sonug alamiyor. Cuinkii Onderlikte gizli olan bir sey yok. Simdi
de Onderligin Ergenekon’la baglantili oldugunu séyliyorlar. Gerek-
¢e olarak Fatma ve Pilot'u gdsteriyorlar. Fatma ajan birinin kizidir,
Pilot'ta devletin ajanidir. Fakat bunlar daha en bastan Onderlik dile
getirdi. Hatta Onderligin yaptig1 izahlar sonucu bunlar durumun far-
kina vardi. Yoksa kendi arastirmalar: sonucu bu tespite ulasmadilar.
Bu nedenle etkili olamiyorlar.

Eger dismana kars1 ¢ikmak istiyorsak, boyle karsi ¢ikacagiz.
Diismanin aleyhimize kullanabilecegi ne varsa, elinden almamiz ge-
rekir. Bu da aciklik ilkesiyle mimkuin olabilir. Gizli-kapakh isler ce-
virmek egemenlerin zihniyeti ve kalturiadiar. Kimsenin duymasinm
istemezler. Biz bu zihniyete ve kilttre karsi ¢ikiyoruz. Bu yiizden
kapahlig1 esas alamayiz. Gorevimiz her seyi desifre edip ortaya ¢i-
karmaktir. Orgiit icinde agik bir sekilde dile getirecegimiz konular
olur, bunlar disman zayiflatir, dismanin elindeki malzemeyi kul-
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lanmasina engel olur. Tabii ki aciklanmamasi, desifre edilmemesi
gereken konular da vardir. Bu da dismanin bize darbe vurmasina
neden olabilir. Ornegin yapms oldugun bir planlama olur. Eger ha-
zirlanan planlamay agiklarsan onu pratige gecirmezsin. Bu yiizden
basarisiz olursun. Fakat yaptigin bir hatayi aciklayabilirsin. Ya da
bir eksikligi dile getirebilirsin. Bunlar kisiyi guglendirir. Parti orta-
minda eksiklige diisen baz1 arkadaslarimiz olur. Fakat bu arkadasla-
rimiz i¢ine dustikleri eksiklik ve yetersizligin duyulmamas: igin
elinden geleni yaparlar. Yanhstir, higbir sey partiden gizlenilmez. Bu
durum kuskusuz bir giin agiga ¢ikacaktir. Ortaya ciktiginda da o ar-
kadasa olan giiven sarsilacaktir. Bu nedenle, ister eksiklik olsun is-
ter sug, muhakkak 6érgute bildirilmelidir. Partinin verecegi her tirli
cezaya da hazirim, denilmelidir. Orgiitten hicbir seyi saklamayan in-
san durusttir. Dirust insan tehlike olmaz. Onderlik higbir zaman
eksikliklerini gizlemedi. Neyi varsa ortaya koydu. Bu, 6rguti zayif
distrmedi, tersine gelistirdi.

1990 yilinda kongre icin Avrupa’dan Ulkeye gelecektim. Mihri
BELLI oradaydi. Mihri BELLI'ye, baska bir arkadasin Avrupa'da ka-
lacagini, o arkadasla iliskiye gecmesi gerektigini sdyledim. O zama-
na kadar benimle iliskideydi. Bir de Onderligin yanina gidecektim.
Mihri BELLI'ye “bir mesajin var m1” diye sordum. Mihri BELLI tele-
fonda “Ben Onderligin, PKK'nin hayranmyim” dedi. Neden diye sor-
dum. Mihri BELLI; “Sosyalist devletlerin, partilerin yapamadigini
yaptimiz” bigiminde bir cevap verdi. “Eksikliklerinizi dile getirebili-
yor, 0zelestirinizi verebiliyor ve kendinize glveniyorsunuz. Bu yiiz-
den size hayranim” dedi. Mihri BELLI'nin soyledikleri dogrudur.

Farkh partilerin materyallerine baktigimizda her zaman igin
olumlu yanlarina degindiklerini goruriz, olumsuzluklarini agizlari-
na bile almazlar. Bu bir kandirmadir. Durust olmama durumudur.
PKK hareketi boyle degildir. Her seyini agik bir sekilde ortaya koyar.
PKK’nin en st yoneticilerinin bildigini, PKK'ye yeni katilan bir sa-
vasal bile biliyordur. Ciinkl agikhk ilkesi esastir. PKK her seyini in-
saniyla paylasiyor. Bu konuda PKK’nin kendisine olan giiveni son-
suzdur. Kendine olan giivenini, insanina olan giveninden ahyor. Su
an benle yeni katilan bir arkadasin pek bir farki yoktur. Benim bil-
digimi o da bilir. Clink( PKK’nin insanindan gizledigi bir seyi yoktur.
Kendine glivenen insanlar bunu yapabilir. Gizlemek zayif insanlarin
bildigi bir istir. BOyle yaparak kendi zayifliklarin1 gizlerler. Bu bir
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zihniyettir, kilttrdar; egemenlerin zihniyet ve kultirtudir. Egemen-
ler bu zihniyet ve kiltirlerini tim topluma empoze etmis durumda.
Bu durum ikiyUzlalik ve kandirma gibi hastahklari doguruyor. Bu
hastaliga yakalanan insan gerceginden uzaklasmis olur.

Halkin Hakkim Aldigin Kadar Hak Sahibi Olursun

Onderlik eger kadroya ve halka bir sey vermemisse, onlardan is-
teme hakkini da kendinde gérmez. Onderligin istedigi verdigi kadar-
dir. Hicbir zaman vermedigini istemez. Burada emege sahip ¢ikma
s0z konusudur. Verdiginin karsihigini istemek emege sahip ¢ikmak-
tir. Fakat biz emegimize sahip ¢ikmiyoruz. Verdigimiz emegin karsi-
hig1 olarak hesabin1 sormuyoruz. “Sana verdik, sen de kendine gore,
keyfi yaklasabilirsin” diyoruz. Yani “emegi bosa da ¢ikarabilirsin” di-
yoruz. Ya da higbir sey vermiyor, karsiiginda da her sey istiyoruz.
Onderlikte bu yoktur. Onderlige ters diistiigiimiiz konulardan biri
de budur.

Verilmeyen bir seyin karsiligi istenemez. Eger bir sey verilmisse
de onu takip etmek gerekir. Emek harcanmadan bir sey verilmez. Bu
nedenle emegin karsihigi ahnmahdir. Bu konuda hig kimse keyfi yak-
lasamaz. Onderlik miicadelesinde daima emek verir, karsiigim da
ahlr, fakat alinan bu karsilik sahsi igin degildir. Bu nedenle hi¢ kimse
“ben sunu yaptim, érgiit hakkimi versin” diyemez. Onderlik gerge-
ginde bunlar yoktur. Onderligin katiiminda karsilik yoktur. Kosul-
suz-sartsiz, karsiliksiz bir katihmi s6z konusudur. Bizim katilmimiz
ise sarthdir. Cahstigimiz zaman, “bu kadar emegim var, parti bana
bunun karsiliginm versin” diyoruz, ya da “yaptigim bu ¢cahsmalardan
dolayi, Orgit neden benim yetkimi ve mevkimi blyutmiyor” diyo-
ruz. Imkanlann sahsimiz adina biytttlmesini istiyoruz. Boyle olma-
yinca ¢alismayacagini soyleyen arkadaslar bile var. Devrimciligi or-
gut adina degil, kendi sahislar1 igin yapiyorlar. Devrimcilik parti,
halk ve arkadaslik icin yapilmiyor. Ne yapilmissa sahsi icin yapilmis-
tir, karsihgimi istemenin anlami budur. Orgiit sahsi icin istedigi kar-
siligi1 vermeyince Ofkelenenler, hatta ofkesini ve tepkisini 6rgite
karsi propaganda ve 6rgiitleme malzemesi yapanlar bile var. Orgiite
kars1 basar elde edemeyince de, “siz hakkimi yediniz” diyerek or-
gutten kagiyorlar. Sozde intikamini almak icin bu sefer de karsi cep-
heden 6rgute saldiriyorlar.
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PKK’de hak; PKK’nin kisiyi kabul etmesi, PKK kimligiyle ¢cahsma
yuritmesine ve bu kimlikle yasayabilmesine imkan sunmasidir.
PKK’de hak, kisilere sadece ¢alisma imkénini saglamasidir, baska da
hak yoktur. Orgiit seni kabul etmisse, drgiit kimligiyle caisma yiiri-
tilyor ve yasiyorsan hakkini almigsindir. Hak budur. Orgiit bireylere,
halka ve insanhga hizmet edebilmek icin ne gerekiyorsa verir. Hiz-
met i¢in gerekli olan ideoloji, felsefe, teori, siyaset, orguit, strateji ve
taktiktir. Orgiit bunlar zaten veriyor. Kisinin kendisini savunabil-
mesi i¢in silah da veriyor. Cahsabilmek icin yemek, ¢iplak kalmamak
icin de giysi veriyor. Devrimcilik yapabilmenin tim ihtiyaclarini
orgut karsihiyor. Bu nedenle hi¢ kimsenin 6rgutten isteyebilecegi bir
hak yoktur. Hepimiz 6rgute, halka ve insanhga borcluyuz. Bu borcu
da 6demek zorundayiz. Devrimcilik yapabilme imkanii 6rgitten
alan biri, karsihigin1 da vermek zorundadir. Insanlar 6rgite hizmet
etmek icin katilir. Orgiit bu hizmet icin imkan sunar. Bu nedenle
Orgutin hizmet icin imkan sagladigi kisiler halka ve insanhga karsi
bor¢lanms olur.

PKK, hak istemenin degil, hak almanin yeridir. PKK'ye gelmenin
kendisi hak almaktir. Insanlarin haklarim ellerinden alan egemen-
lerdir, iktidarlardir. insanlar haklarin tek baslarina egemenlerden
alamyorlar. Bu yizden Orgite gelerek kendi guglerini 6rgttle bir-
lestiriyorlar. Amagc; egemenlere karsi hak alma miucadelesini yi-
ratmedir. Halkin hakkini aldigin kadar, hak sahibi olursun. Halkinin
hakkin1 alamayan, hak sahibi de olamaz. Onderlik tek bir giin bile
hareketten ve halktan hak istemedi. Hareket icin, halk igin o kadar
calisma yuritmesine ragmen, bir gin bile “benim hakkimi verin”
demedi. Bugiin bile bir sey istedigini gérdiniz mi? imral gibi da-
yanilmasi imkansiz olan kosullarda kendisi icin higbir sey istemedi.
Onderlik bizim i¢in yasadi, yasiyor.

Hayri arkadas kendisini halk icin eritti, bir deri bir kemik kaldh,
buna ragmen, “mezarima bor¢ludur yazin” dedi. Hayri arkadas hem
zindanda, hem de disarida hareket ve halk i¢in cahisma yuruttd. Hig-
bir sey de istemedi. Amed zindaninda bile istemedi. Ama yine de
“borcluyum” dedi. “Arkadashiga, harekete ve halka olan borcumu
tam 6deyemedim” dedi. Eger Hayri arkadas kendisini borc¢lu goru-
yorsa, bu hareket icerisinde hi¢ kimsenin “benim hakkim var, hak-
kimi verin” demeye hakki yoktur. Hayri arkadas kendisini borglu
gorayorsa, herkes kendisini borclu gérmek zorundadir. Bir ¢alisma
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yuratulmdis, kimi sonuclar elde edilmisse, karsilik olarak “hani be-
nim hakkim nerede” deniliyor. Bu, verilen gorevi yerine getirmedir.
Hareketin gorevini Ustlenmek ve basariyla sonuglandirmak kutsal-
dir. Elde edilen basarn, drgitten hak isteme anlamina gelmez. Bu,
yerine getirilmesi gereken bir gorevdir.

Caresizlik, Kurtler Uzerinde

Ydratulen En Temel Siyaset Aracidir

Onderligin tarzinda ¢6ziim esastir. Onderlikte caresizlik kabul
edilmez, mahkdm edilir. Onderlik Kirt insanini ¢dziime mahkam
etti. Caresizligi yasamak ve kabul etmek; zayiflig1 ve koleligi yasayip,
kabul etmek anlamina gelir. Onderlikte tek yol ¢oziimdir. Bunun
disinda gelisecek kabuller koleliktir. Onderligin Kiirt halk: igin ye-
gane yolun ¢6zim oldugunu belirtmesi, Kurt toplumunun iginde bu-
lundugu kolelikle baglantihdir. Bu nedenle tek yol ¢oziimdiir. On-
derligin micadelesinde zorluklar1 asma ve sonu¢ ¢ikarma esastir.
Onderlik militanhg, ¢6ziimii esas alan bir militanhktir. Ayni zaman-
da ¢oziimi kendinde arayandir. Onderlik gergegi timiyle bunu ifa-
de eder. Bazilan “Onderligin arkadasiyim, Onderlige baghyim” di-
yor, ama sonuna kadar da caresizligi yasiyor ve garesizligi ¢c6ziim
olarak goruyor. Caresizlik, Kurtler Gzerinde yurttilen en temel si-
yaset aracidir. Egemenlerin Kirdistan’da hakim kildiklar: ¢6zim ca-
resizliktir. Bu nedenle iktidar giclerine ve egemenlere karsi ¢ikan-
lar, bu siyaseti esas alamaz. Egemenler sistemlerini sirdirebilmek
icin daima Kdrtleri caresizlik birakmustir. Kirtlere layik gordikleri
budur. Halk icin, halkin 6zgurlaga icin ¢gahsma yuritmek isteyen bi-
ri, caresizligi esas alamaz. Alirsa sonug alamaz.

1979'da partiyi 6rgutliyorduk. Orgiitleyenlerden biri de ben-
dim. Partiyi 6rgutlemek icin birikim ve tecribeden yoksunduk.
Disman Uzerimize geldi, bayik bir darbe yedik. Dismanin hiicum-
larm1 durduramiyorduk. Karsi koyacak giictimiiz de yoktu. Yine hal-
ka 6nculuk yapamiyorduk. Artik parti kurulmus, halk adim atmisti,
daha fazla adim atmak istiyordu. Bu yiizden partiden 6énculik bekli-
yordu, ama parti 6ncilik yapamiyordu. Diger yandan, dismanin
saldirilar yogundu. Dismanin saldirilariyla blyik bir darbe yedik.
Yasadigimiz darbe karsisinda kendimi sorumlu gérdiim. Cinku parti
bizim sorumlulugumuzda 6rgutlendirildi, bu yizden sorumlu biz-
dik. Ben de kendimi sorumlu gérdiim. Buradan harekete partiyi or-
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gutleyemedigim kanisina vardim. Bu nedenle “benim yerime baska
biri gelmeli, ben de onun hizmetinde ¢ahsirim” dedim. Harekete
baghlik ve dirustlik benden bunu istiyordu.

Aldigim bu karara Onderligin cevabi cok sert oldu. Onderlik “ya
parti gercegiyle partide kalirsin, ya da partide kalmazsin” dedi. On-
derlik bunu sdylediginde dinyam yikilmisti. Kendi kendime “ben ne
yaptim da Onderlik bunu bana soyledi” dedim. Kariyerist degildim,
mevki pesinde degildim, kendim igin bir sey istemiyordum, devrim-
ciligi birakacagimi da sdylemedim, sadece “birileri bu isi yapsin, ben
de onun hizmetinde ¢ahisirim” dedim. Benim igin bundan daha iyi
bir sey olamazd. Partiyi savunuyordum. Fakat Onderligin yorumu
daha farkhydi. Ters giden bir seyler vardi. Yoksa Onderlik bosuna
bunlar1 séylemezdi. Bu konu tzerinde ¢ok yogunlastim. En sonunda
icerisine girmis oldugum anlayisin diismana ait oldugunu fark ettim.
Onderlige gore orgiiti savunma, 6rgiitiin degerlerini koruma, geri
adim atma degildi. Mademki parti benim sorumlulugumda darbe
yedi, 0 zaman benim gdrevim bu darbe durumunu ortadan kaldir-
mak ve partiyi guglendirmektir. Partiyi yeniden 6rgutlemektir. Dar-
beyi, partiyi yeniden ayaga kaldirmanin ve blyitmenin nedeni gor-
mek ve ona gore ¢alismaktir. DUrustlik ve baghligin benden istedigi
ashnda buydu. Bunun disindakiler kagistir. Digmanin Kirt insanina
verdigini kabul etmektir. Parti benim sorumlulugumda darbe ye-
misti. Ben de “birileri gelsin, partiyi yeniden ayaga kaldirsin” diyor-
dum. Duristlik ve baglilik bu degildir. Bu, sorumsuzca yasamaktir.

Disman, Kirtler igin “sen yapamazsin, bu isi birak” diyor. Benim
yaptigim da, dismanin sdyledigini uygulamak olmustu. “Ben yapa-
miyorum, benim yerime bir baskasi yapsin” demistim. Bu, dismanin
siyasetinde adim atmaktir. Parti ortaminda dismanin siyasetinde
adim atmak, dilsmam yasamak anlamina gelir. Bu yiizden Onderlik,
“ya parti gercegiyle partide kalirsin, ya da partide kalamazsin” ded..
Kendi anlayisimla partide kalsaydim, yapacagim dismana adim
attirmak olacakti. Aslinda benim yaptigim, arkadaslarin yaptig: gibi
sadece iyi bir niyetti. Gercekte olan ise farkliydi. Niyet olarak belki
kendimi dogru gorilyordum. Ama pratik sonug olarak Onderlik ¢iz-
gisinden ¢cikmistim. Séylediklerim diismana hizmet ediyordu. Kendi-
ne gore yaklasmak budur. Kendime gore olan yaklasimimda diisma-
nin kltdrd, zihniyeti ve ¢izgisi vardi. Disman bize her giin “siz ya-
pamazsiniz” diyordu. Ben de, “dogrudur, yapamam” diyordum. Parti
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icinde diismanin gizgisini yasamak ve dayatmak budur. Tabii ki On-
derlik bu anlayisimi kabul etmedi. Ben caresizligi kabul etmistim.
Anlayisimda ve ¢izgimde care yoktu. Eger anlayisimda ¢are olsaydi,
partinin darbe yemesi durumunda geri ¢ekilme degil, partiyi yeni-
den ayaga kaldirmanin nedeni kabul eder ve ona gdre miucadele
ederdim. Partinin gelisimini esas ahrdim. Onderlik ve cizgi bunu
istiyordu. Benim yaptigim kacisti. Bunu da dirustliik olarak gori-
yordum. Sorumluluktan kagiyordum. Partililik niyetle olmaz, ¢izgiy-
le olur. Daha iyi anlasiimasi agisindan bu 6rnegi verdim.

Oluim Felsefesi Dusmanin Felsefesidir

Onderlik miicadelesinde 6limden 6liimsiizligl yaratmak esas-
tir. Onderligin ideoloji, felsefe ve tarzinda 6limii reddetmek vardir.
Olumsiizlik esastir. TUm micadele 6zgir bir yasam icindir. Bizde
hakim olan ise, 6lum felsefesidir. Zorlandigimiz an 6lumu tercih
ediyoruz. Kurtulusumuzu 6limde buluyoruz. Zorluklara karst mi-
cadele etmeyi benimsemiyoruz. Oliim felsefesi diismanin felsefesi-
dir. Dismanin Kurtlere layik gordugi 6lum felsefesidir. Kirtler icin
yasanan diinya bitmisti. Diger dinyanin hayalleriyle yasiyordu.
Cunki iradesi kirilmis,her seyini kaybetmisti. Bu diinyada yeri kal-
mamistt. S6zde diger dinyay1 kaybetmemek icin kendisini hazirh-
yordu. Timiyle 6ltm felsefesini yasiyordu.

Kurtlerin kendilerine sahip ¢ikmamasi, bu diinyada yasam ter-
cihlerinden yoksun kalislari ve micadele etmemeleri kaynagini,
diismanin hakim kilmis oldugu 6liim felsefesinden aliyordu. Onder-
lik, buna kars1 kendi felsefesini gelistirdi. Oliim felsefesini reddetti.
Kirt insaniin, Kidrt toplumunun 6énitine 6zgir yasamin felsefesini
koydu. Nasil ve ne icin yasayacaginin felsefesini gelistirdi. Eger On-
derlik disman felsefesini Kiirt insanina kavratmasaydi, yerine 6zgtr
yasam felsefesini gelistirmeseydi, hicbir zaman Kirdistan’da bu
gelismeler yasanmazdi. Onderlikte 6lum felsefesi yoktur. Ozgir ya-
sam icin daima ¢alisma vardir. Ozgiir yasam bilyiitme vardir. insam
yasatacak olan da budur. Insanhk daima béylelerini yasatir.

Insanhik, halk ve arkadashk icin deger olusturmayan 6liime
mahkum olur. iki 6lim bicimi vardir. Bunlardan biri fiziki 6limddr,
yani dogal dlimdur. Digeri ise, insanlik gerceginden uzak olan 8lim-
dir. insanhk bu 6limu kendisine yaklastirmamalidir, yani 6lum fel-
sefesini yasamamahdir. Oliime kars: olmahdir. Olime kars: ¢cikma-
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nin yolu da, 6zgur yasam gelistirmeyle baglantihidir. Yasam ancak
boyle olusur. Fedailik bir eylem igin 6lmek degildir. Fedailik, hare-
ket icinde dervisler gibi cahsmaktir. Kisinin kendi olmaktan ¢gikma-
sidir. Insanhgin ve arkadashgin hizmetinde olmasidir. Kisinin kendi
sahsi adina bir sey istememesi, kendine gore yasamamasi ve orgiite
adanmasidir. Dervislerin felsefesi bir lokma, bir hirka felsefesidir.
Dervisin bunun disinda bir seyi yoktur. Daima insanlik icin ¢alisir.
Fedailik budur. Hareketin fedailik konusunda ucuz bir anlayis ola-
maz. Fedailik bir eylem i¢in 6lmek degildir. Hareketin militanhg bir
atimhk barut degildir. Hareketin Onderligi béyle bir Onderlik degil-
dir. Hareketin Onderligi belirlenmis bir zaman ve siire Onderligi de-
gildir. Hareketin Onderligi daima insanlik icin yasar. Militanin gore-
vi de bunu esas almaktir. Hem biyik yasayacak, hem de yasatacak.

Buyuk yasamak ve yasatmak; insanimiz, 6rgitiimiz ve arkadasi-
miz icin blyuk degerler olusturmaktir. Deger olusturarak biyik
olunur. Zilan, Mazlum, Agit, Nuda arkadaslar belki fiziki olarak ya-
samlarin yitirdiler. Peki, bu arkadaslarin 6limli olduklarini, 8ldik-
lerini iddia edebilecek kimse var m1? Herkes bu arkadaslar esas ah-
yor. Bu arkadaslar yasanyor. Demek ki insan1 yasatan budur. Hain
ya da halk icin deger olusturmamis birinin esas ahindigini gérdinaz
mii? Var midir, yok mudur bu bile bilinmiyor. insanlar fiziki olarak
Olebilir. Arkadaslarimiz da sehit distyor. Her insanin 6lumand her-
kes bilmez. Bizim arkadaslarimiz dyle degildir. Sehit diisen arkadas-
larimiz icin binlerce insan savasiyor, onlar i¢in milyonlarca insan
yuruyls yapiyor. Isin icerisinde fiziki 6lum olsa dahi, insan asil ya-
satanin ne oldugunu buradan hareketle anlayabiliriz. Bu ylizden her
militamn gorevi, Onder APO’nun gelistirdigi felsefeyi yasamsallas-
tirmaktir. Yani 6liime karsi cikmaktir. Biyik yasamayi ve yasatmayi
esas almaktir. Yasamak budur.

PKK’de Yonetim Olmak Atesten Gomlek Giymektir

Onder APO’nun yonetim tarzinda kapsayicilik esastir. Yonetim
anlayisinda birilerini kendine yakin, digerlerini uzak tutma yoktur.
Yine iyi ve k6tl ayrimina girmez. Tim kadrolarla cahsmay: esas alir.
Onder APO belki birilerini daha birikimli gorebilir. Fakat bu, bir
baskasini tercih ettigi anlamina gelmez. Onderlik higbir zaman bunu
yapmad. Partinin kurulusundan beri Onder APO’nun yanindayim.
Buguine kadar Onder APO’nun “su arkadas iyidir, su kétudir’ dedi-
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gini duymadim. Onderlikte ayrnimcihik gérmedim. Zaten béyle olsay-
d1 Onder olmazdi, 6rgiit olusturamazdi, halki ve kadroyu temsil
edemezdi. Arkadaslarin yaptig1 gibi yapsaydi, her sey parca parca
olurdu ve basar kazanamazdik.

Onderlik bizden herkesle iliskiye gegmemizi, 6rgutiin hizmetine
girip cahisabilmemizi istiyor. Yani kendimizi herkesin énderi yapma-
miz lazim. Eger sadece bazilarimin 6nderi olursak, parcalanmay:
kendi elimizle gergeklestirmis oluruz. Birine yakin durmak, digeri-
nin tepkisini almak olur. Bu da kendi kendini bosa ¢ikarmaktir. Dis-
man ¢izgisini igimizde gelistirmektir. Bu bi¢cimiyle sonu¢ ahnamaz.
Kabul ettigimiz Onderlik boyle bir 6nderliktir. Peki, biz ne yapiyo-
ruz? Bize yakin olanlara iyi yaklasiyoruz, tim imkanlarimizi onlara
sunuyoruz, iliskimizi giclendiriyoruz; bize yakin olmayanlarla ise,
iliskiye bile gegmiyoruz. Yonetimlerimizde ortaya ¢ikan tarz budur.
Bircok alanda, yonetimimiz tarafindan esas alinan tarz bu olmustur.
Bu, egemenlerin anlayisidir. Egemenlerin herkesle iliskiye gectigi
gorulmemistir. Yani herkesle dengeli bir iliski icerisine girmezler.
Egemenler daha cok egemenlerle iligkiye girerler, halka yaklasmaz-
lar. Halki basit gorurler. Bes bin yillik sistemin zihniyeti hakimdir.
Bizim ydnetimlerde de hadkim olan bu zihniyet ve kultirddr. Pratigi
harekete hizmet etmeyen yonetim, partiye karsidir. Hareketin yone-
timi de olsa partiye karsidir. Ciinki pratik baska bir yere hizmet
ediyor.

Bazi yonetimlerimiz kendilerini aga ya da kicik burjuva olarak
gorur. Aganin kdylulerle oturdugunu, her seyini onlarla paylastigin
goérdindz mi? Aga agayla oturur. Aganin koyluyle isi olmaz. Aganin
koyliye bir sey verdigini gérdiniiz mi? Kendisine kolelik yapmasi
icin biraz yemek verir. Baska bir sey vermez. Bu anlayis1 benimse-
yen bir yonetim, bizim yonetim olamaz. Clinkld anlayisin kendisi
egemenlerin anlayisidir. Bu anlayistaki yonetim, egemenlik ve kéle-
ligi dogurur. Onderligin yonetim tarzi higbir zaman egemenlik ve
koleligi ortaya cikarmaz. Onderligin yonetim tarzi demokrasi, 6z-
gurluk, adalet ve esitligi esas ahr. Adaletsizligi, parcalanmayi gelis-
tirmez. Onderlik gergegini esas almayanlar, sistemden ne almislarsa
onu uygularlar. Onderligi bosa cikariyorlar, lduriiyorlar, sonra da
“ben Onderlige bagliyim” diyorlar.

Yonetim ¢izgiye gore kendisini sekillendirecektir. Birgok arkada-
stmiz ¢izgiden ¢ok kendine gore yaklasiyor. Yonetim, bir Kisinin is-
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teklerini yerine getirdi mi “bu yonetim iyidir” deniliyor. Istegini ye-
rine getirmedi mi de “kotudir” deniliyor. Sonra da o yonetim hak-
kinda agizlarina ne geldiyse sdyltyorlar. Clnku istekleri yerine gel-
memistir. Yonetim, ¢izginin isteklerini ve gereklerini yerine getir-
mekle goérevlidir. Yonetimin gorevi, herkesi cizgiye ¢cekmek ve bu
cizgide yasatmaktir. Yonetim, yonetimligini yaptig1 yapinin ne yasa-
digin1 bilmek zorundadir. Yapidaki yanhslhiklar ve eksiklikleri orta-
dan kaldirmak gorevidir. Eger Olctistizlik yasaniyorsa bunu ortadan
kaldiracaktir. Yonetimin gorevi budur. Yonetim serbetcilik yapma-
yacak, liberalizmden uzak duracaktir. Egemenlerin anlayisiyla hare-
ket etmeyecektir.

Nasil ki yonetim yapiy1 cizgide tutma gdrevini yerine getirme
zorunlulugundaysa, yapinin da yonetimi bu cizgide tutma ve yasat-
ma zorunlulugunda oldugunu bilmek gerekir. Yapi, yonetimin kimin
cizgisinde oldugunu bilecek. Yonetimin var olan imkénlar1 halkin
hizmetine koyup koymadigini takip edecek. Orgiit, hichir zaman yo-
netimin, imkanlar1 kendi sahsi icin kullanmasina misaade etmez.
CUnkl bu imkénlar1 onlarin sahislari icin vermedi. Yénetimin gorevi
insaninin gozind, beynini, dilini ve kalbini sonuna kadar agmasidir.
Disman Kuirt halkinin dilini, goéztni, beynini ve kalbini korelterek
kole kalmasi icin ¢aba sarf ediyor.

Her seyi yonetimle, yapiyla izah etmek yanhstir. Icimizde gelisen
kultdrlerden biri de budur. Yap1 konustugunda tiim sugu yonetime
atiyor, yénetim konustugunda, yapinin tersini yaparak yapiy: suglu
gorayor. Yap1 ve yonetim var olan eksikliklerini birbirileriyle izah
ediyorlar. Halbuki ydnetimin ve yapinin yapacagi izah orgute gore
olmahdir. Orgiit anlayis1 dogrultusunda gelisme gostermeyen izah
dedikodudur, fitne-fesathktir.

Bir yonetim cizgiyi esas almayabilir. Bu nedenle “y6netim ¢izgiyi
esas almadi, su¢ yonetimindir” diyemeyiz. Eger yonetim ¢izgiyi esas
almazsa, bunun sorumlusu biz oluruz. Cinki hareketin militanlari-
y1z. Yonetim olan partilidir, ydnetim olmayan partili degildir diye-
meyiz. Partili, partinin ¢izgisini esas alan ve bu ¢izgiyi yasamsallasti-
ran, program, 6lcd, Kisilik, taktik, strateji, zihniyet, kaltir ve ahlakini
her kosulda kendine ve ortama yedirendir. Programimizda, partili
sadece yonetim olandir, biciminde bir agiklama yoktur. Y&netim
olan olmayan her kadro, drgtit ¢izgisi karsisinda sorumludur. Yone-
timin gorevi yapiyi ¢izgide tutmaksa, yapinin da yonetimi cizgide
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tutma zorunlulugu vardir. Verdigimiz savasin temelleri buna daya-
nacaktir. Ancak savasimiz bu esaslar tizerinden gelismiyor.

Onderlikte bireysel yaklasim yoktur. Gergeklesen kagislarin co-
gu yonetimin yaklasimlarindan kaynaklaniyor. Cogu yonetimimizin
Uslubu kagirticidir. Glven ve moral vermiyor. Ya aga gibi yaklasiyor,
ya da ilgisiz birakiyor. Tabii diismanin da bu konuda ¢cahismalar: var,
birini kagirtmak icin elinden geleni yapiyor. Yénetimin yapiyi ilgisiz
birakmasi, digsmanin kacirtma politikasi icin iyi bir zemindir. Bu ne-
denle bir yandan disman kagirtiyor, diger yandan yonetimlerimiz.
Yonetimimizin yapmasi gereken dismani bosa ¢ikarmaktir. Yone-
timimiz yapiyla ilgilenmelidir. Sekter ve liberal yaklasmamahdir.
Hic kimseyi liberalizm ya da sekterizmle tutamazsin. Yetki, mevki ve
imkan dagitarak da insanlar tutulamaz. Bir insani tutabilmek icin
ideoloji, 6rgit ve siyasetteki doyumlulugu esas almahyiz. Diisman
faaliyetleri ancak boyle bosa cikarilabilir. Insanlar maddi imkanlarla
da tutulamaz. Eger bakis acimiz bu olursa, bilinmelidir ki devletin,
KDP'nin ve YNK’nin maddi imkéanlari bizimkinden daha fazladur.
Fakat buna ragmen baz1 yonetimlerimiz maddiyati esas aliyor. Yetki
ve imkan yonetimligi yapihiyor. Bu tarzla hareket edenler tek bir
insan1 bile tutamaz. Zaten bu tarzla hareket edenlerin hepsi kacti.
Hem kendileri, hem de maddiyatla besledikleri kactilar. Cizginin
hakim oldugu yerde kacis olmaz. Varsa da istisnadir, o da ya ajandir,
ya da iflah olmaz biridir.

Kacislar drgutiin olmadig: yerde olur. Serbetgiligin, sekterizmin
oldugu yerde kagislar olur. Bu hareket insanlara onur, kimlik ve
irade veriyor. Hareketin militanlari1 bunu iyi bilecek. PKK'de ytne-
tim, yanan gémlegi giymektir. Gomlegi giyen yanmamak icin dikkat-
li olacak. PKK y&netimi keyfiyetin, agahgin ve serbetciligin yeri de-
gildir. Tumiyle emegin, hizmetin yeridir. imkanlan bu temelde
hizmete koymadir. PKK yonetimi kendini ve gudulerini tatmin etme
yeri degildir. Ornegin, bazilar1 yonetim olmadan 6nce kendi halin-
dedir, normal davranir, yonetim olduktan sonra kendini dagitir. Bu,
kadronun k&t oldugunu gdstermez. Nedenleri vardir. Her seyden
mahrum olan bir halkin eline bir sey gecti mi kendini kaybeder. Bu
bir gergekliktir. Baz1 yonetimlerimizde ortaya ¢ikan sorun bundan-
dir. Yonetime girdi mi, kimi imkanlara sahip oluyor. Imkan sahibi
oldu mu bu sefer de kendisini kaybediyor, dagitiyor. Cingene’nin
pasa olmasi meselesine benziyor. insan babasini idam eder mi? Cin-

140



gene kimdir? Herhangi bir imk&ni olmayan, fakir, ondan bundan al-
digiyla yasayandir. Cingene'yi pasa yaparsan tabii ki sasirir. Bizim
insanimizin durumu da Cingene’ye benziyor. Ne devlet, ne aile, ne
de toplum icerisinde bdylesi imkanlar gérmemistir. PKK'de ise se-
ref, imkan, onur var, herkesin PKK’lilere saygisi var. Bdyle oldu mu,
kisi havalara giriyor, kendine &sik oluyor. Daha sonra aga, cete olup
cikiyor.

Yonetimde gelisebilecek iktidar anlayisinin 6niine gecmek icgin
daima denetlemek ve ¢izgide tutmak gerekir. Cizgi denetimi olmadi
mi, yonetimde cete, aga ve egemen anlayis1 gelisir. Bireyci, bencil,
kendine gore olan biri yonetime girdi mi, bu sdyledigim anlayislarn
yonetimde yasatacaktir. Bunlarin olmasini istemiyorsak kendimizi
bireycilikten kurtarmamiz gerekir. Toplum icin faydah olabilmemiz,
gelistirecegimiz toplumsalhk dizeyiyle ilintilidir.

Sahin Bakis1 Ve Sahin Vurus Tarzi

Onder APO’nun direnis, miicadele ve savas tarzi ¢cok keskin ve
etkilidir. Hedefinin tizerine sonug alma amagh gider. Onderlik gelis-
tirdigi ¢c6zimlemelerle tarzimi izah etti. Tarzi i¢in “Sahin bakis1” de-
di. Nasil ki, sahin avinin {izerine piir dikkat gidiyorsa, Onderlik de
belirlemis oldugu hedefe bdyle gidiyor. Sahin, tespit ettigi avin Uze-
rine kurall gider, bu nedenle avin1 bir hamlede yakalar. Onderlik
bunun igin “Sahin vurus tarz1” dedi. Onderligin miicadele tarz1 bu-
dur.

Onderlik, miicadelesinde keskin, kararh ve radikal bir durus ser-
giler. Hicbir zaman tereddiide girmez. Onderligin pratigine baktigi-
mizda, neye el atmissa muhakkak onun gereklerini yerine getirdigi-
ni gorardz. Olmasi gereken tarz budur. Savasmak, micadele etmek
ancak bu tarzla olur. Net ve kararh olacaksin. Ezop diliyle miicadele
edilmez. Duslncesinde ve kararinda net olmayan biri, pratikte net
sonuglar elde edemez. Sonug alabilmek icin dncelikle diistincede net
olmak gerekir. Distincede netlesmeye giden daha sonra bunu karar
haline getirmelidir. Kararinda net olmayan biri, diisincesinde ne ka-
dar net olursa olsun sonu¢ alamayacaktir. Ayn1 zamanda netlesen
karar pratige girmek zorundadir. Baska ttirlii sonu¢ almak mimkin
degildir. Onderlikte yasanan tarz budur.

Bazen kendimizi dUsiincede biraz netlestiriyoruz, fakat buna y6-
nelik karara gitmiyoruz. Karar alsak dahi muglak birakiyoruz. Ya da
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aldigimiz karar pratiklestirmiyoruz. Pratige koysak dahi kendi tar-
zimizla bunu yapmaya ¢alisiyoruz. Bu ylzden ya eksik sonug aliyo-
ruz, ya da hi¢ almiyoruz. Bu da bizim gercekligimizdir. Mesela bir-
¢cok kurumumuz cesitli konularda karar ahr. Fakat kongre, konfe-
rans ve toplantilarda ahnan kararlarin birgogu uygulamaya
gecirimliyor. Pratige gecen kararlar ylzde UgU-besi gegmez. Anlaya-
caginiz is olsun diye karar aliniyor. Bunun yaratacagi sonug ise gu-
vensizlik olacaktir.

Ornegin Bezelé, Amed ve Dersim eylemlerinden 6nce kimi ka-
rarlar alindi. Peki, bu eylemlerde alinan kararlarin ne kadar uygu-
land1? En fazla gte biri. Eger alinan kararlar battnltkla yerine geti-
rilirse istenilen sonug elde edilir. Alinan kararlarin bir bittin olarak
uygulanamamasi, pratigin kararliligiyla baglantilidir. Pratigimiz
keyfidir. Planlamaya, karara keyfi yaklasiliyor. Bu yizden alnan ka-
rarin ancak tgte biri yerine getirilebiliyor.

Baz1 toplantilanmizda da karara gidilmiyor. Karara gitmeyen
toplantilar bostur. Toplanti olsun diye toplanti yapiliyor. Tarzsizhgi
yasayan sonug alamaz. Zaferi getiren tarzdir. Eger bir yerde karar ve
sonu¢ alinamiyorsa, orada tarzsizhk, orgutsuzlik, pratiksizlik, so-
rumsuzluk ve keyfiyet vardir. Onderlik Suriye’deyken sanki ilke-
deymis gibiydi. Hakimdi, ¢linkii tarz sahibiydi. illa Botan'da ya da
Dersim’de olmasina gerek yoktu. Dersim ve Botan'da yasananlarn
Suriye’den anlayabiliyordu. Orgiit, eylem ve pratige bakarak sonug
cikarabiliyordu. Oradakilerin ne kadar 6rgutli oldugunu, cizgiyi ne
kadar benimsediklerini anlayabiliyordu. Bu nedenle derhal tedbir
gelistiriyordu. Bizde ise durum ¢ok daha farkli. Gérebilmek i¢in her
seyin goziimizin ondnde olmast gerekir. Kirt gergegi budur. Dis-
manin yarattigi Kart'tir. Onderligin yarattigi Kurt boyle degildir.
Hatta bazilari, gozlerinin 6ninde bircok olay yasanmasina ragmen
géremiyor. Kérlesmis, beyni ve kalbi kararmis, kulagr sagirlasmis.
Mesele géz 6niinde olan gérmek degildir. Onemli olan g6z éniinde
olmayan: gérebilmektir. Onderlik gercegi budur. Her seyi bir Kisinin
Ondne koyarsaniz anlar, ancak bunun bir kiymeti yoktur. Militanhk
boyle olmaz. Militan her seyi goren, yorumlayan, tahlil eden, anla-
yan, buna gore yanhsi izah eden ve bu dogrultuda pratikte dogru
tutum gelistirendir. Militanhk bdyle olur. Bu ytzden, bizde daha ¢ok
yasanan tarzsizhk, pratiksizlik ve keyfiyettir. Olmasa da olur, anlayi-
sin1 benimsiyoruz.
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Onderlikte kadro ve halka cesaret kazandirma esastir. Diisman
faaliyeti, cesareti ve iradeyi kirmaya yoneliktir. Bu nedenle bizim de
esas alacagimiz, kisiyi irade haline getirmek olacaktir. Sonug almak
icin iradelesmek sarttir. Sadece kisiyi cesaretlendirmekle sorun
¢ozllmez. Cesaretin yaninda basari elde etmenin imkani ve bunun
yolunu da ona kavratmak gerekir. Yine sonu¢ almaya ikna etmek
gerekir. Cesaretin yaninda bilinglenme olmalh. Hem cesaretli olmal,
hem de bilgili. Kisi buna giivenmeli ve iman etmelidir. Bu nedenle
sadece cesaret yetmez diyorum. Cesur insanlar ¢oktur, fakat sonug
alamadilar mi cesaretleri kirilir. Cesurlugu korkakhga donistr. Bu-
nun olmamasi ic¢in cesaretin yaninda bilgilenme ve irade haline
gelme sarttir. irade, bilgilenmeyle olur. Cesaretin boylesi hicbir za-
man kirilmaz.

Diplomaside Basar ideolojik Cizgide Yirumekle Miumkindiir

Onderligin yiiriitmiis oldugu diplomasi calismalarinda esas olan
tarz, karsidakinin kisiligini, sorumlulugunu, sorunlara nasil yaklas-
tigin1 ve neyi yasadigin1 anlamaya doénuktir. Biriyle iliskiye gege-
bilmek icin onu tanimak gerekir. Tanimadigin, anlamadigin biriyle
dogru bir iliski kuramazsin. Ya yanhs yaklasarak iliski kuramazsin,
ya da yine yanhs1 yasayarak iliskiden faydalanamaz ve iliskiye tes-
lim olursun. Yasadigimiz dinya maddi menfaatler Gzerine kurulu-
dur. Bu nedenle dogru kurulmayan iliski, kisiyi bir baskasinin ger-
cekligine goturar.

Diplomasi ¢ahsmalarinda ‘anlamak’ ne kadar énemliyse, ciddi
yaklasmak ve sorumlu davranmak da bir o kadar 6nemlidir. Ciddiye
alinmak, ciddi yaklasmakla mimkinddr. Her sdzin, tutumun bir
anlami vardir. Bu nedenle hassas yaklasmak gerekir. Yoksa kaybet-
meye mahkdm olunur. Ornegin karsidaki gercekligini anlamak igin
konusmaya baslar, bununla seviyeni ve agirligin1 6lger. Bu konus-
manin ardindan da iliskiye girip girmeyecegine karar verir. Ya da
girecegi iliskinin boyutunu belirler. Diplomaside kullanilan Gslup
egemenlere ait oldugu icin agikhk ilkesi s6z konusu degildir, her sey
konusulmaz. Konusmalarin yiizde doksani gizli-sakh ve dolayhdir.
Eger dikkat edilmezse anlamak giclesir. Bunu da bilmek gerekir.
Aciklig1 esas alan bir hareket oldugumuz icin her seyi konusabiliyo-
ruz. Fakat yasamis oldugumuz diinya, bu dinyanin zihniyeti agiklig:
esas almiyor. Bu nedenle yurttilen diplomasi faaliyetleri acikhik
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ilkesi Uzerinden yurutilmuyor. Gizlidir, halka, kamuoyuna karsi
gizliligi tercih eder. Hatta kendi iclerinde bile gizliligi esas ahrlar.
Cok az konu acik konusulur. Mesela karsidaki, seni anlamak ve ta-
nimak i¢in bazen tahrik eder. Jest ve mimik hareketlerinden karsi-
sindakini tanimaya ¢ahsir. Bu yizden tahrike gelmemek lazim. Eger
tanimak icin tahrik ediyorsa, tahrik olmayacaksin. Renk degistirme-
ni istiyorsa, renk degistirmeyeceksin. Bu oyuna disersen kaybetmis
olursun.

12 Eylul darbesi oldugunda Filistin’e gittik. Filistinli bir drgut,
Ulkedeki durumumuzu anlamak igin bize, “Size silah verirsek eylem
yapabilir misiniz” dedi. Gériismeye giden bendim. Ben de, “bizim 0y-
le bir durumumuz yok, eger silah verirseniz eylemlerde kullanama-
y1z” dedim. Gergekten, amaclar: bize o silahlar1 vermek degildi. Bizi
stmiyorlardi. Sinayarak tanimak istiyorlardi. Boyle sdylemeleri,
abartili olup olmadigimizi anlamak icindi. Eger “o silahlar1 kullana-
biliriz” deseydik, belki de iliskiden vazgecerlerdi. Bahsettikleri silah-
lar cok dnemliydi. Daha iyi anlasiimasi acgisindan bu érnegi veriyo-
rum. Bu nedenle diplomasi ¢alismalarinda oldukca dikkatli olmak
gerekir.

Amag, hedefi gergeklestirmektir. Karsidakinin de amaci budur.
Sen basarili olmazsan, karsidaki basarili olur. Sen de onun hizmeti-
ne girmis olursun. Bu dinyada, iliskiye girmek isteyen insanlar ya
da Orgutler, amag olarak karsidakini kendi hizmetine koymay: he-
deflerler. Mesela baz1 arkadaslarimiz bir kdye gittiklerinde, orada
kendilerine iyi bir yemek ya da elbise verildi mi, “en yurtsever ev
budur” diyerek derhal kendilerini satarlar. Yemek vermeyen eve de,
“bu ev yurtsever degildir” derler. Bu yiuzden daima guzel ve iyi ye-
mek yapan eve gitmeyi tercih ederler. Adina da “stratejik bir ev”
derler. Bizim igin tim evlerimiz stratejiktir. Bu sahtekarhktir. Parti-
lilik bu degildir. Bu durum kendini yasatmaktir. Boyleleri hicbir za-
man ¢alsmaz.

Bu nedenlerden otird, calisma ve iliskilerimizde konusmalari-
miza ve davranislarimiza dikkat etmemiz gerekir. Ister devlet, ister-
se normal bir insan olsun, ama¢ kazanmak olmahdir. Hi¢gbir zaman
kacirtmamahyiz. K6tl bir imaj sahibi olmamahyiz. Tim bunlar, 6l¢,
ilke ve dengeli hareket etmeyi ister. Fakat bir¢cok arkadasimizda ya-
sanan Olc¢usuzlik, dengesizlik ve kendini tatmin etmedir.
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Demek ki tarz; ideoloji ve felsefe kadar 6nemlidir. Dogru tarz ka-
zandirir, tarzsizhk ise kaybettirir. Eger kaybetmek istemiyorsak,
esas alacagimiz hareketin tarzi olacaktir. Bu hareketin militanlar: ol-
dugumuz icin esas alacagimiz tarz; hareketin tarzi olmali, KDP’'nin
ya da YNK'nin degil. Tersini yapmak tarzsizlik ve kimliksizliktir.
Tarzsiz olan biri sonu¢ alamaz. Tarzsizlik daima kaybetmeye mah-
kiimdur. Bu nedenle Onderlikle dogru bir arkadashk kurmak iste-
yen, Onderligin tarzini ve (islubunu esas almak zorundadir. Onderlik
gunimuze sifirdan baslayarak geldi. Tim bu gelismeleri, imkanlar
kendi tarziyla ortaya gikardi. Hi¢ kimse Onder APQ'ya bir sey ver-
medi. PKK’nin, halkin elde etmis oldugu tiim kazamimlar, Onderligin
tarziyla ortaya ¢ikti. Hi¢ kimse bu harekete ve halka bir sey vermedi.
Hareket ve halk ne kazandiysa Onder APO’yla kazandi. Onderligin
zihniyeti ve tarziyla kazandi.

10. Kongre’mizi yaptik. Kongremiz basaril gecti. Kongrede aldi-
gimiz kararlar var. Kongrede esas olarak aldigimiz bir karar var, di-
ger kararlar da buna bagh gelisen kararlardir. Bu da Onderligin 6z-
gurlugudur. Yani Kirt sorununu ¢ozmektir. Onderligin 6zgurluga,
Kirt sorununun ¢6zim yoluna girmesi demektir. Hedefimiz budur.
Tum micadelemiz bu hedefe yonelik olmali ve buna hizmet etmeli-
dir. Hedefe gore kendimizi 6rgutler ve pratiklestirirsek hedefimizi
gerceklestirmis oluruz. Bu yiizden hamle baslattik: Edi Bese. Bu
hamleyle “Imrah sistemini yasamayacagiz” dedik. Bunu 10. Kong-
re'yle karar haline getirdik. Aldigimiz karar: pratikte uygulamahyiz.
Sémurgeci, baskic1 glclerin imha ve inkar politikalarina “Artik Ye-
ter” diyoruz.

Ozgirlik diyoruz. Tim cahsmalarimizda 6zgirlige hizmet et-
meliyiz. Hedef, hamle budur. Bu esaslar Uzerinden pratikte adim
atarsak, dogru adim atmis oluruz. Boyle ¢ahsirsak hicbir gi¢ karsi-
mizda duramaz. Belki kimi acilar yasayacagiz, bedeller de verecegiz,
fakat hi¢ kimse bu micadelenin 6niine gecemeyecektir.

Kongrede Onderligin 6zgiirlugi icin karar aldik. Dilsman almis
oldugumuz karar: duydugu gibi Onderlige yoneldi. iskence yaparak
6lum tehdidinde bulundu. Onderligin 6zgurliiginii esas alacak yak-
lasimlardan uzak durun, mesajin1 vermek istediler. Eger siz, karari-
mz1 pratiklestirmek isterseniz, biz de Onderliginizi 6ldiruriz, denil-
di. Amaclar bizi korkutarak geri adim atmamizi saglamakti. Fakat
geri adim atmadik, atmayacagiz da. Geri adim atmak zaten 6lumu-
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muzl getirecek. Ne kadar ileriye dogru adim atarsak, bir giin 6nce-
sinden hedefimize ulagmis oluruz. ileriye adim atmada 6lum yoktur,
zafer vardir, hedefimizi gerceklestirme vardir. Kadro bu gercekligi
iyi bilmeli. Bu nedenle, dismanin savurdugu tehdit ve santajlart mi-
cadeleyi buyitmenin nedeni kabul edecegiz. Hedefimizi gergeklesti-
recegiz.

Dismanin tzerimizde yuriatmus oldugu faaliyetleri iyi anlama-
miz gerekir. Bunlar1 anlamak, 6zgurlik bilincinde adim atmaktir.
Orgiitlenme ve eyleminde adim atmaktir, basar: kazanmaktir. Bu ke-
sindir. Biz buna mahk(muz. Onderligin 6zgirligiine mahkimuz.
Onderligin 6zgiirligi icin séz verdik. Onderligin, halkin militanlar-
y1z. Onderligimiz gibi fedai ruhlu militanlariz. Onderlikle arkadas ol-
mak, O’na bagh olmak, sadece sozle, konusmayla olmaz. Onderligin
zihniyetini, tarzin, kisiligini, miicadele anlayisini ve yasamini esas
alarak Onderlige baghligimiz1 ve gercek arkadas: oldugumuzu orta-
ya koyabiliriz. Oniimiize koymus oldugumuz hedefi yerine getirme-
nin s6zind verdik. Pratigimizle bunu ispatlamak istiyoruz. Hangi
dilde olursa olsun, bunu herkese kavratmak istiyoruz. Bunlarin s6-
zUn0 verdik. Yasadigimiz gecen sireci anladigimiz gibi baskalarina
da kavratacagiz. Bunun sézini verdik. Bu nedenle tim militanlari-
mizin gorevi, verilen s6z dogrultusunda yaklasim sergilemektir. Bu
temelde diyorum Ki:

-Biji Serok APO!

-Onderliksiz yasam bize haramdir!

-Yasasin demokrasi ve 6zgurlik micadelemiz!

-Yasasin mesru savunma micadelemiz ve bu miucadeleye 6n-
culuk eden PKK, bunun savunma gtict olan HPG ve YJA STAR!

146



